LIFE17 IPE/AT/000006

FLUSSE BEWEGEN
RIVERS MOVE

Action A.1.3
GE-RM Enns

MaBnahmenkonzept
Bericht
Auftraggeber: Auftragnehmer: Projektnummer:
Amt der Stmk. SIOCOM < 20403
Landesregierung Ingenieurbiiro fii i '
) genieurburo fur Kulturtechnik R | O C O M =
Abteilung 14 und Wasserwirtschaft FLOWING COMPETENCE Marz 2022
D L d Bearbeitet:
'* dS Lan i
0 D@ i e
Steiermark blattfisch e.U. 7 ey Schwingshandl
> W tschaft Technisches Biiro fiir Gewasserokologi .
asserwirtscha echnisches Biiro fiir Gewasserokologie blattﬁsch Gepriift:
Schwingshandl
Vermerke: Ausfertigung: Einlage:
Nr. 03.01

e
Wm zr - LAND

"\
#= LAND
N Land 45 SALZBURG
#" Burgenland e
& [Das Land S £ .
% Steiermark LAND umweltbundesamt®  viadonau
TIROL

= Bundesministerium
Landwirtschaft, Regionen
und Tourismus




GE-RM Enns MaBnahmenkonzept ‘
\ . ;_/,

Inhalt
1 AllGEMEINES = UDEIDICK cvuvvveneninieininieieninieeentneeeeneneeeenenceernraseerncnseernsnseeenses 4
] o0 N 5
(014101 {=1 r=111] 1 | EPUO O PP 8
BearbeitUNGSGEDIOt ettt i et ettt e e e e e e eeaan 8
2 Entwicklung des MaBnahmenkonzepts fiir die ENNS .....cccoveeeiiiiieiiiiineieiianneeenns 11
2.1 Grundsatze - Anforderungen an MaBnahmen ........ccooviiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiienennen. 12
2.2 Verbindung der Planungsphasen ........cieiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiieiiieeeeiieeeeannnens 13
2.3 MaBnahmenbiindel - Aufbau der Steckbriefe und Kartenprodukte.................... 13
2.4 Bewertung uUnd PrioriSierUNG . .....cuiiiueiiiiiiiiiiieeeiiieteaineeeeenineeeannaeeeannnens 19
3 MaBnahmenkonzept flir die@ ENNS ....ccciiiieiiiiiiiiieiiiniiiieiiiiatcieetcsnsssssscsnnscnnas 23
3.1 MaBNahmMeENKatalog ..cceiiiiiiii ittt et i it eeeeeirneeeeeeeaaannnnnnaaens 23
3.2 Generelle Empfehlungen fur Planungen ander Enns......cccoovviiiiiiiiiiiiiinnnnne... 25
3.2.1 Entwicklungskorridor/Flusslandschaftsentwicklung Ennstal ..................... 25
3.2.2 Gewassermorphologische MaBnahmen........coooiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiias 27
3.3 Beschreibung ausgewahlter MaBnahmentypen .......ccceviiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiinnnnn. 31
3.3.1 HochwasserschutzmaBnahmen (H2)......ccoiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiii i eeiienns 31
3.3.2 Feststoffbewirtschaftung (H3) «covennnniiiiiiiiii e ee s 32
3.3.2.1 Grundsatzliche Empfehlungen zur Feststoffbewirtschaftung.......... 32
3.3.2.2 Potentielle Bereiche fur Sohlmonitoring ..........cccovvviiiiiiiiiiiinn.. 33
3.3.2.3 Mobilisierbarkeit von wiedereingebrachtem Sediment.................. 36
3.3.3 Dynamische Laufentwicklung / Laufverlangerung (H4.1) .......cccevvviiiinnn.n. 37
3.3.4 Naturliche Umlandverzahnung (H4.2) ....coiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiieieeeeeaas 39
3.3.5 AUFWETTUNG (HA.3 ) et ettt e e e eeaeeeeeeeaaannnnas 40
3.3.6 Renaturierung von Zubringermundungen (H4.4) .......cccoviiiiiiiiiiiiiiiiiinnnnns 43
3.3.7 Verbesserte Strukturausstattung (H4.5)...ccoviiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiias 44
3.3.8 Sonstige gewassermorphologische MaBnahmen (H4.6) .......ccccvviviiiiinn.. 46
3.3.9 Verbesserung der Durchgangigkeit (H5) ..ccoueiviiiniiiiiiiiiiiiiiiiieneneee, 46
3.3.10 Verbesserung der Abflusssituation NW/MW (H7) ...ccoviiiiiiiiiiiiiiiiiinnnn. 50

© LIFE IRIS Einlage 03.01 Seite 2 von 105



GE-RM Enns MaBnahmenkonzept \
3.3.10.2 Aufweitung zur Schwalldampfung (MaBRnahmenvorschlag Verbu‘ﬁd,"/
0 T PP 53
3.3.10.3 Schwalldampfung (H7.2) c..eeiiiiiiiiiiiiiiiiieiiieeeiieeeneeeanns 53
3.4 Ubersicht MaBNahmMeNn ......oueuenenininininiiien ettt ettt eenenenenenenenes 57
IR €] 0] 0] (o1] (=] g el o -1 w40 | |- S P 64
3.6 MaBnahmen-Steckbriefe ENNS ....oiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiii i eieiiire e eeeeeeiaaaaees 71
I A €] T o (o) [ PPN 71
4 Empfehlungen zur MaBnahmenumsetZUung.......cccvveiiiieiiineiiiniiiineisnnrcsnscenncons 72
4.1 Abschnitt 1 - Mandling bis SOIKMUNAUNG ......ccoiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiii e e e, 72
4.2 Abschnitt 2 - Solkmundung bis Gesauseeingang ........cocevviiiiiiiiineeeeineeeeennnen. 77
4.3 ADSCINTEE 3 - GESAUSE . uuvvvtetitiiiiiiieeeeteeeeiieeeeeeeeeaannasseeeesseennsssssseennnn 92
4.4 Abschnitt 4 - KraftWwerksStreCKe .. .uuuueeii ittt eeeeeieeeeeeennns 95
5 AbbildungsverzeiChnis. . ...ccciiieeiiiiiiiiiiiitiiieeteeerneteeesneeeecnsececnnsscccnnscanns 101
6 TabellenverzZeiChNis. . ...cciieeiiiiieeiiiinitiiineteeesaeteeesneeecennnseessnsseccsnnscccnnnsees 103
7 LiteraturverzeiChnis ..ccoeeiiiiieiiiiiiiieineteieneeteeenneeceennsceecnnscccsnnssccsnnnscanns 104
© LIFE IRIS Einlage 03.01 Seite 3 von 105



GE-RM Enns

1

ALLGEMEINES - UBERBLICK

MaBnahmenkonzept

Projekt

GE-RM Enns
Zieldefinitionen - Vernetzende Analyse und
Leitbild

Auftraggeber

L M

& Steiermark
=>» Wasserwirtschaft

Amt der Stmk. Landesregierung
Abteilung 14 - Wasserwirtschaft, Ressourcen
und Nachhaltigkeit
DI Heinz-Peter Paar
Mag. Ursula Suppan

Forderung

im Rahmen des EU geforderten Projektes LIFE-IP
IRIS Austria
LIFE17 IPE/AT/000006
ACTION A.1.x
https://life-iris.at/ge-rm/

Auftragnehmer

. / 4

blattfisch

RIOCOM
Ingenieurburo fur Kulturtechnik und
Wasserwirtschaft
www.riocom.at

DI Albert Schwingshandl
DI Irene Hollaus
DI Thomas Huber
DI Lena Ferstl

blattfisch e.U.

Technisches Buro fur Gewasserokologie
www.blattfisch.at

DI Clemens Gumpinger
DI Andreas Fischer

Bearbeitungszeitraum
MaBnahmenkonzept

Juli 2021 - Dezember 2021

Bearbeitung

RIOCOM (DI Schwingshandl, DI Huber, DI Hollaus,
DI Ferstl)

blattfisch (DI Fischer)

© LIFE IRIS

Einlage 03.01

Seite 4 von 105



GE-RM Enns MaBnahmenkonzept

EINLEITUNG N

Im Rahmen des LIFE IP Projekt IRIS Integrated River Solution Austria ist durch das Amt der
Steiermarkischen Landesregierung die Ausarbeitung eines Gewasserentwicklungs- und

Risikomanagementkonzepts (GE-RM) an der Enns in der Steiermark vorgesehen.

Die RIWA-T 2016 sieht Gewasserentwicklungs- und Risikomanagementkonzepte (GE-RM)
als ubergeordnete Planungsinstrumente. In Kapitel 5.2 der RIWA-T sind die
Bearbeitungsschritte Vorstudie, Bestandsaufnahmen, Zieldefinitionen (integratives
Leitbild) sowie MaBnahmenkonzept in Grundziigen festgelegt (BMLRT 2015).

Im Leitfaden Gewasserentwicklungs- und Risikomanagementkonzepte (GE-RM) wird die
Zielsetzung folgendermaBen formuliert: Auf Grundlage einer Bestandsaufnahme der
Gewassersituation, der Hochwassergefahr und des Hochwasserrisikos sowie unter
Beruicksichtigung der gewasserokologischen Vorgaben und Erfordernisse werden im GE-RM
die mittel- bis langfristigen Entwicklungsziele festgelegt sowie MaBnahmenschwerpunkte
und Handlungsoptionen fur den Hochwasserschutz, die kiinftige Gewasserentwicklung,

den Feststoffhaushalt und das Hochwasserrisikomanagement entwickelt. (BMLRT 2016)

Abbildung 1 zeigt alle Fachbereiche (Hochwasserrisikomanagement,
Gewasserentwicklung,  Planungsrahmenbedingungen, Koordination) und die 4
Projektphasen (Vorstudie, Bestandaufnahmen, Zieldefinitionen, MaBnahmenkonzept) die

im GE-RM vorgesehen sind.

fachlich

Hochwasser- Gewiisser- Planungs- Koordination /
risikomanagement entwicklung / rahmen- Information /
(RM) Gewisserokologie bedingungen Beteiligung
(GE)
| \
5 | |
—

Abbildung 1: Fachliche und zeitliche Komponenten eines GE-RM (Schema); Quelle Leitfaden Gewdsserentwicklungs- und

Risikomanagementkonzepte (GE-RM), vorldufige Fassung 2017; bmlrt.at
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Im gegenstandlichen Projekt GE-RM Enns wurde die Projektphase Vorstudie einerseits,
und die Projektphasen Bestandsanalyse, Zieldefinition und MaBnahmenplanung des GE-RM

andererseits, getrennt ausgeschrieben und vergeben.

Der Ergebnisbericht der Projektphase Vorstudie wurde von freiland Umweltconsulting ZT
GmbH im Februar 2020 finalisiert (FREILAND 2020).

Die drei Ergebnisberichte der Bestandaufnahmen fur das Hochwasserrisiko, die
Gewasserentwicklung und die Planungsrahmenbedingungen wurden im April bzw. Mai 2021
fertiggestellt. Der Ergebnisbericht der Projektphase Zieldefinitionen wurde im Oktober

2021 fertiggestellt.

Der gegenstandliche Bericht ist der Ergebnisbericht der Projektphase

MaBnahmenkonzept.

Abbildung 2 zeigt den Projektstrukturplan des GE-RM Enns, in welchem der Aufbau des
Projektes detailliert veranschaulicht ist. Zusatzlich zu den fachlichen Modulen sind auch

die Module Projektkoordination, Information/Beteiligung abgebildet.
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ORGANIGRAMM N

Organigramm GE-RM Enns

Auftraggeber
Amt der Stmk. Landesregierung
Abteilung 14 - Wasserwirtschaft, Ressourcen und Nachhaltigkeit
DI Heinz-Peter Paar
Mag. Ursula Suppan

Bearbeiterteam Externe Projekt-
koordination
blattfisch e.U. RIOCOM Biiro Pieler ZT GmbH
DI Clemens Gumpinger DI Albert Schwingshandl DI Stefan Haider
DI Andreas Fischer DI Irene Hollaus DI Peter Friihstiick

DI Thomas Huber
DI Lena Ferstl

Modul 14 - Hydromorphologie Modul 8 - ABU

Modul 15 - Biologische Modul 9 - Vermessung
Qualitatskriterien Modul 10 - Hydrologie

Modul 16 - Physikalisch, Modul 11 - Feststoffhaushalt
chemische Qualitats- Modul 12 - Hochwasserrisiko
Kriterien Modul 13 - Hochwasserschutz-

Modul 20 - Erholungsfunktion maBnahmen

Modul 17 - Naturschutz

Modul 18 - Wasserrechte- und
Nutzungen

Modul 19 - Raumordnung und
Flachenpotenzial

Modul 20 - Erholungsfunktion
Modul 21 - MaBnahmen-
evaluierung

BEARBEITUNGSGEBIET

Das Projektgebiet erstreckt sich von der Landesgrenze zu Salzburg bei der Ortschaft
Mandling (FKM 220,076) bis zur Landesgrenze zu Oberosterreich bei Altenmarkt bei St.
Gallen (FKM 90,235). Das Bearbeitungsgebiet wurde je Modul eigens definiert und ist in
Tabelle 1 angefuhrt. Dabei wurden hinsichtlich einzelner Teilaspekte die entlang der Enns
auch bei seltenen Hochwasserereignissen betroffenen Gebiete, der Talboden oder das

gesamte Einzugsgebiet berlcksichtigt.
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Tabelle 1: Ubersicht Bearbeitungsgebiet je Modul

MaBnahmenkonzept

am
il oiee )
\'\ Il RIS /,J

N’

Modul 10 - Hydrologie
Modul 11 - Feststoffhaushalt
Modul 12 - Hochwasserrisiko

Modul 13 - HWS-MaBnahmen

Hochwasserrisiko-
management

Modul 14 - Hydromorphologie

Modul 15 - Biologische

Qualitatskriterien

Gewasserentwicklung

Modul 16 - Physikalisch, chemische

Qualitatskriterien
Modul 17 - Naturschutz

Modul 18 - Wasserrechte und

Nutzungen

Modul 19 - Raumordnung und

Flachenpotenzial

Modul 20 - Erholungsfunktion

Planungsrahmenbedingungen

Modul 21 - MaBnahmenevaluierung

Gesamtes Einzugsgebiet
Gesamtes Einzugsgebiet
Uberflutungsflache HQ300

Enns inkl. selten uberfluteter Bereiche

Enns - Hauptfluss und Zubringer mit
einem Einzugsgebiet > 100 km2, sowie
Zubringer im Talboden - zwischen
Mandling und Altenmarkt.
Schwerpunkt: Mandling bis
Gesauseeingang

Enns - Hauptfluss - zwischen Mandling
und Altenmarkt. Schwerpunkt:
Mandling bis Gesauseeingang

Enns - Hauptfluss - zwischen Mandling
und Altenmarkt

Talboden

Talboden

Talboden

Talboden

Talboden

Das Einzugsgebiet der steirischen Enns ist in Abbildung 3 dargestellt. In der Karte

enthalten sind die Einzugsgebietsgrenzen, die wesentlichen politischen Grenzen sowie das

Gewassernetz der Enns in Salzburg, der Steiermark und dem angrenzenden Abschnitt in

Oberosterreich. Auch das vom GE-RM Enns Salzburg bearbeitete Gebiet und die aktuelle

Flusskilometrierung der Enns gemall BGN sind abgebildet.
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Abbildung 3: Steirische Enns - Gewdssernetz, Ubergeordnetes Bearbeitungsgebiet GE-RM Enns Steiermark (schwarz
umrandet) und Bearbeitungsgebiet GE-RM Enns Salzburg (gelbe Schraffur).
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2 ENTWICKLUNG DES MABNAHMENKONZEPTS FUR DIE ENNS

Im folgenden Kapitel wird die methodische Entwicklung des MaBnahmenkonzepts

beschrieben.

Fur die vernetzende Analyse und die Formulierung des integrativen Leitbildes wurde das
Gewassersystem in sogenannte Leitbildabschnitte unterteilt (vgl. Leitbildbericht - Kapitel

4.2). Fur die steirische Enns wurden die folgenden vier Leitbildabschnitte definiert:

1 Abschnitt 1: Mandling bis Solkmiindung - FKM 220,22 bis 188,73
1 Abschnitt 2: Solkmiindung bis Gesauseeingang FKM 188,73 bis 134,10
91 Abschnitt 3: Gesaduse FKM 134,10 bis 124,02
1 Abschnitt 4: Kraftwerksstrecke FKM 124,02 bis 90,24

Diese Leitbildabschnitte sind auf der Karte in Abbildung 4 dargestellt. Der Datensatz ist
im GIS-Projekt unter ID 22.1 zu finden.

———— Bundeslandergrenzen Hetzat - 3 \A_v&\l
- Bezirksgrenzen :ﬂ‘:‘:‘,L,‘L\v““,“.f: L§/ -
nkt

Einzugsgebietsgrenzen (Steiermark) Pl Windi schgarsten
—

{777, GE-RM Enns Salzburg oy O LT ) i Galagran der

Gallen
@y Hallstattgs TObI
/ 518 e 1
pass dfschirt . 6 X
=3 5N Liezen
, \ L g
( Halstet i X Abschnitt.2 ok
\ earfral S
bl
nfmann
d

“ Abschnitt 3
Gesause

7 o Soélkmiindung bis
¢ \ Gesauseeingang

(¥4C

0 5 10 W9 15
col I —COmete)
Aad Mure (1

Abbildung 4: Leitbildabschnitte an der Enns.

Im Arbeitspaket Zieldefinitionen wurden die Ziele konkretisiert und die in Hinblick darauf

bestehenden Defizite beschrieben. Daraus wurde der Handlungsbedarf formuliert.

Auf Basis der identifizierten Handlungsschwerpunkte wurde das vorliegende MaBnahmen-
konzept vom gesamten Bearbeitungsteam interdisziplinar erarbeitet und mit den Auftrag-

gebern abgestimmt. Als wichtige Grundlagen wurden dafur die vorgeschlagenen MaBnah-
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men der Gefahrenzonenplanung/Abflussuntersuchung Steiermark VI - Enns I, Ii"“Uhd/I/II
(2020) sowie des gewasserokologischen MaBnahmenprogramms der BOKU 2010, (HOHEN-
SINNER et al. 2010) herangezogen. Eine bundesweit einheitliche MaBnahmenliste (vgl.
Leitfaden GE-RM, BMLRT 2016) dient als Vorlage fur das Erstellen von spezifischen MaB-
nahmentypen fur die Enns. Mithilfe dieser adaptierten MaBnahmentypenliste wurden De-
tailmaBnahmen konzipiert, nach Handlungsschwerpunkten gegliedert und verortet. Die
einzelnen MaBnahmen bzw. MaBnahmenbindel sind im gegenstandlichen Bericht in Form
von Steckbriefen beschrieben, im zugehorigen GIS-Projekt verortet und auf MaBRnahmen-
karten dargestellt. Jede MaBnahme bzw. jedes MaBnahmenbindel wurde aus fachlicher
Sicht hinsichtlich der Relevanz fur die Zielerreichung beurteilt und mit einer entspre-

chenden Prioritat versehen.

Im Rahmen eines Experten-Workshops wurde das MaBnahmenkonzept am 28. September
2021 in Oblarn vorgestellt. Dabei wurden wesentliche MaBnahmentypen sowie eine
Auswahl von DetailmaBnahmen prasentiert und zur Diskussion gestellt. Am Workshop
teilgenommen haben die Auftraggeber (A14), Vertreter der Gewasseraufsicht (A15), der
Baubezirksleitung Liezen inkl. Naturschutz, der Wildbach- und Lawinenverbauung Liezen,
der Bauernkammer Liezen, des Nationalpark Gesause, des Energiebetreibers Verbund, des
Bundesministeriums fur Klimaschutz, der HBLFA Raumberg-Gumpenstein sowie das

Bearbeitungsteam und die Projektkoordination.

Zusatzlich zu den direkten Ruckmeldungen zu den prasentierten Inhalten, wurden im Zuge
der Veranstaltung aus dem Teilnehmerkreis Erfahrungswerte zu bereits umgesetzten
MaBnahmen an der Enns, sowie zu notwendigen Verbesserungen, gesammelt. Anhand der
gesammelten Riickmeldungen erfolgte eine teilweise Uberarbeitung bzw. die

Fertigstellung des MaBnahmenkonzeptes.

2.1 GRUNDSATZE - ANFORDERUNGEN AN MARBNAHMEN

Das MaBnahmenkonzept orientiert sich am ,,operationalen“ GE-RM Enns Leitbild, wie im
Bericht Leitbild und Vernetzende Analyse beschrieben. Dieses Leitbild verknupft das
morphologische Leitbild, also das historische Erscheinungsbild des Flusses, mit den heute
bestehenden Ansprichen der Hochwassersicherheit und den vitalen Nutzungen und
Rahmenbedingungen im Flussraum (Siedlungen, Landwirtschaft, Naturschutz, etc.). Die

MaBnahmen sollen einen hohen Nutzen bringen, sowohl okologisch, volkswirtschaftlich,

© LIFE IRIS Einlage 03.01 Seite 12 von 105
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als auch ,gesellschaftlich“. Dabei sollen die MaBnahmen nicht nur kosteneffizient tnd

GE-RM Enns MaBnahmenkonzept

umsetzbar sein - der nachhaltigen Erfullung ihrer Funktion kommt besondere Bedeutung
zu. Damit sollen also auch mogliche zukiinftige Entwicklungen berucksichtigt werden,
sowie die Erfahrungen aus bereits umgesetzten MaBnahmen und deren Entwicklung in das
MaBnahmenkonzept einflieBen.

2.2  VERBINDUNG DER PLANUNGSPHASEN

Auf die Ergebnisse der Bestandsaufnahme aufbauend, wurde eine System- und

Szenarienanalyse durchgefiihrt. Die Zusammenhange zwischen unterschiedlichen
Fachbereichen sowie die Abhangigkeiten zwischen den System-Charakteristika dienen der
Identifikation von Handlungsschwerpunkten. Auf Basis dieser konnen fur die jeweiligen
Abschnitte und fur einzelne Teilbereiche relevante MaBnahmentypen ausgewahlt werden.
Alle der Zielerreichung forderlichen und denkbaren MaBnahmen wurden im Zuge einer
integrativen Planung verortet. Dabei erfolgte eine Abwagung zwischen bestehenden

Defiziten und zu berucksichtigenden Rahmenbedingungen.

Vernetzende Analyse

Systemanalyse
Zusammenhange

MaBnahmenkonzept

untersch. Fachbereiche

Szenarienanalyse
Aufzeigen von
Abhangigkeiten und
fur Zielerreichung
entscheidender

Komponenten des
System Enns
Zielaspekte, Status und
Empfehlungen

LEITBILD je Abschnitt
Identifizieren von

Auswahl relevanter

MaBnahmenplanung
Verortung denkbarer

MaBnahmen

Abbildung 5: Ablaufschema Verbindung der Planungsphasen

2.3 MABNAHMENBUNDEL - AUFBAU DER STECKBRIEFE UND KARTENPRODUKTE

Auf Grundlage der Ist-Bestandserhebung und der vernetzenden Analyse wurden fur die
Enns EinzelmaBnahmen bzw. MaBnahmenbiindel definiert, um die in den Zieldefinitionen
formulierten integrativen Entwicklungsziele zu erreichen. Viele dieser MaBnahmen dienen
Seite 13 von 105
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daher sowohl dem Hochwasserschutz als auch der Verbesserung des 6kol(\)§i§c’h/e/n
Zustandes gemaB NGP, einige MaBnahmen aber auch jeweils nur einem dieser sektoralen
Ziele. Dabei wurden immer auch die Aspekte der Sohlentwicklung (Feststoffhaushalt) und
der Planungsrahmenbedingungen (Naturschutz, Freizeitnutzung und Naherholung,
vorhandene Infrastruktur und betroffene Rechte) mitberucksichtigt. Fragen der
Grundverfugbarkeit wurden auf dieser Stufe noch nicht berlicksichtigt, da diese in
Zukunft Veranderungen unterworfen sein konnten. Das MaBnahmenkonzept enthalt
aufgrund der raumlichen Gegebenheiten denkbare und sinnvolle MaBnahmen, aus denen
entsprechend aktueller bzw. zukiinftiger Grundverfigbarkeiten MaBfnahmen ausgewahlt

werden konnen.

Die Ausarbeitung der Produkte des vorliegenden MaBnahmenkonzepts erfolgte in
Anlehnung an ein erganzendes Dokument zur vorlaufigen Fassung des GE-RM Leitfadens,
das sich den Zielsetzungen und digitalen Endprodukten widmet. (WENK und SCHNETZER
2021)

Im MaBnahmenkonzept enthalten sind auch MaBnahmen, die im Sinne des
Hochwasserrisikomanagements und der Gewasserokologie wesentlich sind, jedoch weitere
relevante Sektoren wie Raumordnung, Bauordnung, Katastrophenschutz, Land- und
Forstwirtschaft sowie Bewusstseinsbildung, betreffen. Diese MaBnahmen gehen uber die
Umsetzungskompetenz der Wasserwirtschaft hinaus und gelten als Empfehlungen fur die
betroffenen Sektoren. (WENK und SCHNETZER 2021)

Fur die Entwicklung der Produkte eines GE-RM wurde die Definition von
MaBnahmenbiindeln vorgeschlagen, die jeweils in einem gemeinsamen Steckbrief
dargestellt werden konnen. Die Bundelung von TeilmaBnahmen eignet sich einerseits
dafur, notwendige MaBnahmen die in raumlicher Nahe zueinander liegen und sich auf ein
gemeinsames Defizit beziehen, zusammenzufassen. Anderseits, kann die gemeinsame
Umsetzung unterschiedlicher TeilmaBnahmen sinnvoll beziehungsweise notwendig sein,
um ein Defizit in einer Strecke zu beheben. (WENK und SCHNETZER 2021)

,Durch die Definition von Mafinahmenbiindel wird die Zuordnung zu einem gemeinsamen
(synergetischen) Wirkungsgefiige gestdrkt. Zudem werden begleitende Mafinahmen, die
im Sinne eines integrativen Ansatzes sinnvoll und notwendig sind, zuordenbar. So wird
auch sichergestellt, dass im Rahmen der anschlieffenden Planungen und in der Umsetzung
nicht auf Teilmafinahmen vergessen wird, die aus gesamtheitlicher Perspektive sinnvoll

ist. So kann die angestrebte Reduktion des vorhandenen Defizits gewdhrleistet werden.“
(WENK und SCHNETZER 2021)
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Im vorliegenden MaBnahmenkonzept wird jedes MaBnahmenbiindel in einem é’igén/en

Steckbrief beschrieben.

MaBnahmenbiindel konnen bauliche MaBnahmen oder rein organisatorische- bzw.
planerische MaBnahmen enthalten. In manchen Fallen, z.B. aufgrund der ortlichen
Begebenheiten, bietet sich jedoch deren Kombination innerhalb eines MaBnahmenbuindels

an, um die Bedeutung im Wirkungsgefiige aufzuzeigen.

Rein organisatorische/planerische MaBnahmenbiundel beziehen sich haufig auf langere
Flussabschnitte bzw. auf das Einzugsgebiet. Diese MaBnahmen konnen in den
Ubersichtskarten nicht oder nur teilweise verortet werden, weshalb auf eine Angabe von

FKM in den Steckbriefen teilweise verzichtet wurde.

In manchen Fallen sind unterschiedliche Varianten denkbar um ein Defizit zu beheben.

Diese Varianten werden anhand einzelner Steckbriefe beschrieben.
Die Steckbriefe enthalten folgende Informationen:

- Bezeichnung des Bundels

- Angabe der MaBnahmenbundelnummer (fortlaufende Nummerierung der
MaBnahmenbereiche, dem Projektgebiet von der Grenze zu Salzburg bei Mandling
der Enns flussab folgend, bis zur Grenze nach Oberosterreich bei Altenmarkt)

- ID und Bezeichnung des primaren MaBnahmentyps des Bundels gemal
MaBnahmenkatalog GE-RM Enns (Tabelle 3).

- Abschnitt, in dem das Bundel verortet ist.

- Fachliche Einstufung der GesamtgroBe des MaBnahmenbundels.

- Laterale GroBe des Bundels (vgl. dazu Erlauterungen in Kapitel 2.4).

- Die Lange des MaBnahmenbundels.

- Die Angabe der Gemeinden auf deren Gemeindegebiet die jeweilige Manahme
liegt.

- Die Uferseite, an der die primare MaBnahme des Bundels verortet ist.

- Die Angabe des Flusskilometers entlang der Enns bzw. des betroffenen Zubringers.

- Die Angabe, auf welchem Blattschnitt der MaBnahmenubersichtskarte bzw. der
MaBnahmendetailplane das Buindel verzeichnet ist.

- Eine fachliche Bewertung der Prioritat in Bezug auf die Zielerreichung

Gewasserentwicklung.
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Eine fachliche Bewertung der Prioritat in Bezug auf die Zielerreichung

Hochwasserrisiko.

- Eine Kurzbeschreibung des MaBnahmenbundels.

- Informationen daruber, auf welche Strukturen und Indikatoren das
MaBnahmenbundel insbesondere wirkt.

- Informationen daruiber, welche Synergieeffekte (z.B. hinsichtlich Naturschutz,
Erholungsfunktion, Hochwasserabfluss) wahrscheinlich sind.

- Informationen uber relevante Planungsrahmenbedingungen. Hier werden Angaben
zu potentiell betroffenen Wasserrechten, zu berucksichtigender Infrastruktur im
Nahbereich, betroffenen Schutzgebieten, zur Flachenwidmung oder Ortlichen
Entwicklungskonzepten, bestehenden Abflussverhaltnissen oder anderen
Besonderheiten erganzt.

- Eine Tabelle zur Ubersicht der Punkteverteilung hinsichtlich der Férderung von
Strukturtypen, die je MaBnahme im Bindel zu erwarten sind. (nur bei Buindeln, die
strukturfordernde MaBnahmen enthalten - vgl. dazu Erlauterungen in Kapitel 2.4)

- Eine MaBnahmenliste in der alle, im jeweiligen MaBnahmenbundel vorgesehenen
TeilmaBnahmen, tabellarisch gelistet sind (inkl. fortlaufende Nummer der
TeilmaBnahme, Typ-ID und Bezeichnung. Gegebenenfalls spezifische Angaben zu

Lange, FKM, Uferseite, Beschreibung).

Abbildung 6 enthalt ein Beispiel eines Steckbriefes.
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GE-RIM Enns MaBinshmenkonzept GE-RM Enns MaBnahmenkonzept
Bewertung/Prioritat Gewasserentwicklung:
Aufweitung Mandling (# 8)
1D Mabnahmentyp / | 4.3-C/ Aufweitung am Prallufer E L5 .
Bezeichnung 2 £0 5
- - m & ' & B8 | = ﬁ
Grabe lateral mittel Lange (m) 120 s | 5 2 21| = &
‘Abschnitt 1 Gemeinds Schladming é‘é g |2 s |22/ 8 | % | &
2% 5 |3 |« | = |2 [85 2 | & | £
FKM von - bis 219,38-219,5 Uferssite links W | ID s | 3 o 2 2 £ |22 | & & &
Blattschnitt UK Hs.1 Blattschnitt DK 1- M1 28 43C |2 o 0 14 0 10 7 10 5 7
Prioritat GE gering _ gering 29 2.4
30 4.2-E |10 0 0 Q 0 0 a 0 a 4
Beschreibung: Summe: 20 0 M0 w037 0 is5 6
- Entfernung der Ufersicherung, von derzeitiger Boschung abgeriickte
Ufersicherung durch ingenieurbiologische MaBnahmen emeuern, Radweg TeilmaBnahmen (# 8):
wieder entlang neuer Boschung fuhren, Zugangsmoglichkeit/Rastplatz . D MaBnahmentyp Linge (m) | FKMvon - bis Uferseite
schaffen 28 43-C  Aufweitung am Prallufer 120 219,38 - 219,5 links
Strukturen/Indikatoren: 29 2.4 Ufersicherungen 107 219,399 - 219,488 | links
30 4.2-E Anlage Gewdsserrandstreifen links.
— Strukturvielfalt Uferlinie
- Langfristig Entwicklung von Jungfischhabitaten flussab und am Gleitufer
gegeniiber, wenn Schwallbetrieb eingestellt (derzeit nicht nutzbar)
— Durch Verstarkung der Flusskriimmung auch Prallhangsituation flussab
verstarkt (ca. FKM 219,3), damit langfristig auch Forderung von
Adultifischhabitaten
Synergieeffekte:
- Naherholung
Planungsrahmenbedingungen:
- Radweg zu verlegen (in Gemeindebesitz)
- Abwasserkanal verlauft entlang Radweg
— Unbefestigte Strabe am rechtsufrigen Prallufer flussab an Hangkante
vorhanden, jedoch vermutlich nicht prioritar zu sichern, ev. Fels anstehend
- Wirkung der MaBnahme abhangig von Reduktion der
Abstiegsgeschwindigkeiten bei Schwallbetrieb
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Abbildung 6: Beispiel - Steckbrief eines Maf3inahmenbiindels

Die Kartenprodukte umfassen MaBnahmenubersichtskarten (Abbildung 7) sowie
MaBnahmendetailkarten (Abbildung 8). Erstere geben einen Uberblick uber die
vorgesehenen MaBnahmenbindel in den Leitbildabschnitten und enthalten Informationen
zu den in diesen Abschnitten relevanten  Handlungsschwerpunkten  und
planerischen/organisatorischen MaBnahmen, die in den Detailkarten nicht verortet
werden konnten. In den MaBnahmendetailkarten sind die einzelnen TeilmaBnahmen der
MaBnahmenbiindel verzeichnet sowie jeweils eine kurze Beschreibung dazu enthalten (M
1:5000).
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Abbildung 7: Beispiel einer Mainahmeniibersichtskarte

© LIFE IRIS

Einlage 03.01

Seite 18 von 105



GE-RM Enns MaBnahmenkonzept
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Version 0.1 / Dezember 2021

Abbildung 8: Beispiel einer Mainahmendetailkarte

2.4  BEWERTUNG UND PRIORISIERUNG

Die Einstufung der Prioritat der MaBnahmenbiindel erfolgt je Biindel durch eine
qualitative, funfstufige Bewertung. Die Bewertung erfolgt getrennt hinsichtlich der Ziele

aus Sicht der Gewasserentwicklung und des Hochwasserrisikos.

Im Zuge einer Experteneinschatzung werden den MaBnahmenbiindeln die Prioritaten

sehr hoch, hoch, mittel, gering oder nicht relevant (-) zugewiesen.

Die Einstufung der Prioritat einer baulichen MaBnahme / eines MaBnahmenbiindels fiir die
Gewasserentwicklung/Gewasserokologie basiert auf GroBe und Anzahl der dadurch
geschaffenen  Strukturen.  Organisatorische/Planerische = MaBnahmen, die das
Themengebiet Gewasserentwicklung/Gewasserokologie betreffen wurden qualitativ,

unter Berucksichtigung der aktuellen (lokalen) Defizite, bewertet.

Um die Wirksamkeit von MaBnahmen aufzuzeigen und einen Bezug zu den
Strukturdefiziten herzustellen, wurde fur die strukturellen MaBnahmen der

Gewasserentwicklung zusatzlich ein Punktebewertungssystem eingefuhrt. Betroffen sind
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TeilmaBnahmen, bei denen durch bauliche Eingriffe am Gewasser Strukturen geéh%mén
bzw. initiiert werden sollen. Dabei wurde folgendermalien vorgegangen:

1. Einschatzung des AusmaBes der Wirkung auf 10 unterschiedliche Strukturtypen je
MaBnahmentyp bei fiktiver Umsetzung auf 100 m Lange (Punktevergabe)

2. Verknupfung Punkte je Strukturtyp mit Lange der MaBnahme und lateraler GroBRe
des MaBnahmenbundels (I Gewichtung)

3. Fur MaBnahmenbiindel: Summe der Punkte jedes Strukturtyps aller TeilmaBnahmen

Tabelle 2 enthalt eine Ubersicht iiber die Punkteanzahl, die fir TeilmaBnahmen mit
Strukturbezug vergeben wurde. Fir TeilmaBnahmen, die auf die Herstellung der
Durchgangigkeit abzielen, wurde entsprechend der GroBe des zusatzlich verfugbaren
Gewasserlebensraumes eine Einzelfallbewertung durchgefihrt. Fur diesen MaBnahmentyp
wurden also keine Punkte berechnet, dessen Wirkung aber bei der Einstufung der

Gesamtprioritat des MaBnahmenbindels dennoch berticksichtigt.

Die Gesamtbewertung der MaBnahmenbiindel hinsichtlich Gewasserentwicklung entspricht
damit einer Experteneinschatzung, im Zuge derer die errechneten Punkte fur die
Strukturtypen qualitativ bewertet werden, sowie etwaige MaBnahmen zur Herstellung der

Durchgangigkeit miteinbezogen werden.

Abbildung 9 zeigt die Einstufung der lateralen GrofRe einer MaBnahme in Abhangigkeit der
Breitenausdehnung bezogen auf die Gewasserbreite vor MaBnahmenumsetzung. Kleine
MaBnahmen bleiben innerhalb der bestehenden Gewasserbreite. Mittlere MaBnahmen
gehen uber das bestehende Gewasser hinaus bis auf die 2-fache Breite. Bei groBRen
MaBnahmen wird dem Gewasser mehr als die 2-fache aktuelle Breite zur Entwicklung

bereitgestellt.

kIeil g ri3o

Abbildung 9: Beispiele fiir die Einstufung der lateralen Gréf3e von Mafinahmen
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Tabelle 2: Punktevergabe fiir Strukturtypen abhdngig vom Mafinahmentyp, bezogen auf 100 m umgesetzter Maﬁndh?rre =
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4.1-A  Schaffung eines Flussbogens 1 0
4.1-B :Initiilerung/Verstarkung bestehender Flusskrimmung

4.1-C ; Schaffung eines Nebenarmes

H.4.2 Naturliche Umlandverzahnung

4.2-A :Einseitige Anbindung von Augewassern, Seiten- und Altarmen
4.2-B Uferriickbau

4.2-C : Abflachen von Uferbéschungen

4.2-D :Umwandlung harter Verbauungen

4.2-E | Anlage Gewasserrandstreifen

4.2-F iInitiilerung standorttypischer Auwaldbestande, Feuchtbiotope
H.4.3 | Aufweitung

4.3-A Reaktivierung ehemaliger Aufzweigungen

4.3-B ; Aufweitung am Gleitufer

4.3-C ; Aufweitung am Prallufer

4.3-D | Aufweitung in gerader Flie3strecke

4.3-E {Anlegen von Buchten
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4.4-B {Renaturierung/Restrukturierung von Zubringer-Unterlauf 2000 00 1] 1, 1 2 4 1 4
Verbesserung der Strukturausstattung

H.4.5 | (im bestehenden Abflussprofil)

4.5-A iInstream-Strukturen zur Initiierung von Tiefstellen O 00 00 20 00 1. 22 1 O 6

4.5-B | Instream-Strukturen zur Initiierung von Flachwasserbereichen o 00 0 1, 1 1. 6 4 3 3

In den MaBnahmen-Steckbriefen erfolgt eine tabellarische Ubersicht iiber AusmaB der

Wirkung auf jeden Strukturtyp.

Mit Kenntnissen uber die lokalen Defizite lasst sich so eine Prioritatenreihung der
MaBnahmen festlegen (siehe Kapitel 4). Durch die transparente Bewertung der

MaBnahmenwirksamkeit wird es ermoglicht im Rahmen der MaBnahmenumsetzung auf
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geanderte Rahmenbedingungen zu reagieren und so z.B. AlternativmaBna

auszuwahlen.

MaBnahmenplanung
Defizite vs. Rahmenbedingungen

Umsetzung
bis Ziele erreicht

Abbildung 10: Hintergrund zum Maf3nahmenkonzept
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3 MARBNAHMENKONZEPT FUR DIE ENNS

3.1 MABNAHMENKATALOG

Tabelle 3 enthalt den MaBnahmenkatalog fur das GE-RM Enns Steiermark. Enthalten ist
jene Auswahl von MaBnahmentypen, die im Projektgebiet als sinnvoll bzw. notwendig
erachtet wird, um die sektoralen und integrativen Ziele zu erreichen (vgl. Erlauterungen
dazu in Kapitel 2). Die Gruppierung erfolgte in Anlehnung an die MaBnahmenliste im
Leitfaden GE-RM (vorlaufige Fassung 2017) und wurde teilweise angepasst, um eine
Gliederung nach Handlungsschwerpunkten im Projekt zu erreichen. Auch die
MaBnahmentypen wurden bei Bedarf an die Erfordernisse an der Enns angepasst und

erweitert.

Tabelle 3: Mafinahmenkatalog GE-RM Enns

MaBnahmentypen
nach Handlungsschwerpunkten gegliedert

H1 Verbesserung der Risikovorsorge, -bewusstsein und Ereignisvorbereitung
Raumplanung, Bewirtschaftungs- und Landnutzungsplanung
Aktualisierung und Anwendung von Gefahrenzonenplanen
Berucksichtigung der Risikovorsorge in der Bauordnung
Oberflachenentsiegelung

Risikokommunikation und Offentlichkeitsarbeit

Schulungen / Ubungen mit Einsatzkraften und/oder Gemeinden
Betriebsordnungen fur Hochwasserschutzanlagen

N-A-Modelle / Hochwasserprognosen / Hochwasserwarnsysteme
Katastrophenschutzplanung / Hochwasserkatastrophenschutzplane

N QI (T G
O 00O N ONUT AN WDN =

H2 HochwasserschutzmaBnahmen

2.1 Wiederherstellung von Retentionsraum
2.2 Hochwasserruckhaltebecken
2.3 Damme, Hochwasserschutzmauern
2.4 Ufersicherungen
2.5 Mobiler Hochwasserschutz
2.6 Objektschutz
2.7 Sonstige MaBnahmen
H3 Feststoffbewirtschaftung
3.1 Geschiebemobilisierung / Geschiebezugabe
3.2 Herstellung Sedimentkontinuum
3.3 Monitoring der Sohlentwicklungstendenz
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3.4 Monitoring des Geschiebe- und Feinsedimenthaushalts
3.5 Okologisches Geschiebemanagement

3.6 Okologisches Spiilungsmanagement

3.7 Sonstige MaBnahmen zur Feststoffbewirtschaftung

H4 Verbesserung der Gewassermorphologie / Annaherung an urspringlichen Flusstyp
H.4.1 Dynamische Laufentwicklung / Laufverlangerung

(Annaherung an naturliches Sohlgefalle)

4.1-A Schaffung eines Flussbogens

4.1-B Initiierung/Verstarkung bestehender Flusskrimmung

4.1-C Schaffung eines Nebenarmes

H.4.2 Natiirliche Umlandverzahnung
4.2-A Einseitige Anbindung von Augewassern, Seiten- und Altarmen
4.2-B Uferrickbau
4.2-C Abflachen von Uferboschungen
4.2-D Umwandlung harter Verbauungen
4.2-E Anlage Gewasserrandstreifen
4.2-F Initiierung standorttypischer Auwaldbestande, Feuchtbiotope

H.4.3 Aufweitung
4.3-A Reaktivierung ehemaliger Aufzweigungen
4.3-B Aufweitung am Gleitufer
4.3-C Aufweitung am Prallufer
4.3-D Aufweitung in gerader FlieBstrecke
4.3-E Anlegen von Buchten

H.4.4 Renaturierung von Zubringern
4.4-A Renaturierung von Zubringer-Mundung

4.4-B Renaturierung/Restrukturierung von Zubringer-Unterlauf

H.4.5 Verbesserung der Strukturausstattung (im bestehenden Abflussprofil)

4.5-A Instream-Strukturen zur Initiierung von Tiefstellen
4.5-B Instream-Strukturen zur Initiierung von Flachwasserbereichen
4.6 Sonstige gewassermorphologische MaBnahmen

H5 Verbesserung der Durchgangigkeit

5.1 Herstellung der Durchgangigkeit fur Fischfauna

5.2 Anbindung von Zubringer-Mundungen

5.3 MaBnahmen Fischschutz und Fischabstieg

5.4 Sonstige MaBnahmen zur Verbesserung der Durchgangigkeit

H6 Gewasserpflege
6.1 Pflege Gewasserrandstreifen / Ufergeholze
6.2 Neophytenmanagement
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6.3 Sonstige GewasserpflegemaBnahmen

H7 Verbesserung der Abflusssituation NW/MW

7.1 Abflusserhohung
7.2 Schwalldampfung
7.3 Morphologische MaBnahmen in schwallbelasteten Gewasserstrecken
7.4 Monitoring Wasserentnahmen
7.5 Sonstige hydrologisch- / hydraulische MaBnahmen
H8 Flachenbewirtschaftung und Nutzungssteuerung
8.1 Abstimmung mit Landwirtschaft, Raumordnung und Naturschutz uber
Raumgewinn fur Flussentwicklung
8.2 Extensivierung der Nutzungen im Umland

H9 Sonstige Planungen und Konzepte

9.1 Gewasseraufsicht / Bauwerks- / Anlageniberwachung
9.2 Erholungsfunktionelle Nutzung / Besucherlenkung

9.3 Gewasserpflegekonzepte /-plane

9.4 Wildholzmanagement

9.5 Sonstige Planungen oder organisatorische MaBnahmen

3.2  GENERELLE EMPFEHLUNGEN FUR PLANUNGEN AN DER ENNS

3.2.1 Entwicklungskorridor/Flusslandschaftsentwicklung Ennstal

Im Zuge des Projektes FloodRisk Il (2009) wurde im Rahmen des Teilprojektes 4.3 von
Muhar et al. (2009) festgehalten, dass in Augebieten eine sehr gute Ubereinstimmung
zwischen den Zielen des Hochwasserschutzes und der Okologie vorliegt: Augebiete tragen
im Hochwasserfall zur flieBenden Retention bei, gleichzeitig sind Uberflutungen fiir deren
Entwicklung essentiell. Flusslandschaften sind wertvolle aquatische, amphibische, sowie
terrestrische Lebensraume. Aus diesen Grunden kommt dem Schutz, der Erhaltung und
der VergroBerung des Fluss-Auenraumes besondere Bedeutung zu. Die angestrebte
Ausdehnung der Flusslandschaften soll sich an der lateralen Ausdehnung und der
Morphodynamik des Flusstyps orientieren. (MUHAR et al. 2009)

Der Begriff des ,,flussmorphologischen Raumbedarfs“ wurde von HABERSACK et al. 2009
(Teilprojekt 2.1) vor dem Hintergrund der massiven Veranderungen der Flussmorphologie
bei den jungsten extremen Hochwasserereignissen definiert. Der minimale

flussmorphologische Raumbedarf entspricht dem minimalen Sicherheitsabstand von der 1-
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bis 3-fachen Flussbreite (aktuell, bezogen auf Boschungsoberkante). Beiders\e‘i'ts’ "'cTés
Flusses soll in diesem Abstand absolutes Bebauungsverbot herrschen. Der maximale
flussmorphologische Raumbedarf hingegen umfasst eine beiderseits 3- bis 7-fache Breite,
die durch Freihalten zukiinftige Schaden im Hochwasserfall verringern soll. Wird dieser
maximale flussmorphologische Raumbedarf Uber lange Zeitraume betrachtet, konnte er

der Breite des potentiellen Fluss-Auensystems gleichgesetzt werden. (MUHAR et al. 2009)

Die potentielle laterale Breite der Flusslandschaft ist beim gestreckten, pendelnden
Flusstyp sowie beim Talmaandertyp vergleichsweise gering zu jener des maandrierenden
oder furkierenden Flusstyps. Muhar et al. (2009) analysierten eine Vielzahl von Flussen in
Osterreich um die mittleren Breiten der unterschiedlichen morphologischen Flusstypen zu

definieren.

Fir das steirische Ennstal, mit den mafBgeblichen Flusstypen pendelnd und
maandrierend, wurden die mittleren potentiellen Breiten des Fluss-Auensystems zwischen
150 und 300 m (pendelnd) liegen, fur ehemals maandrierende Bereiche wirden enorme

Ausdehnungen von 400 bis 850 m erreicht werden.

Aufgrund der weitreichenden anthropogenen Nutzung des Talbodens, sowohl als
Siedlungsraum, als auch als landwirtschaftliche Flachen, ist die Wiederherstellung derart
groBer Korridore fur die Entwicklung der Flusslandschaft nicht realistisch. Dennoch sollte
zumindest eine Annaherung angestrebt werden und der Fliefgewasserentwicklung
entsprechend der Verfugbarkeit wieder Flachen zur Verfugung stellen. Generell ist
anzustreben, der Enns wieder mehr lateralen Entwicklungsraum zuzusprechen, der durch
die Regulierung stark reduziert wurde. In diesem Zusammenhang spielt auch die
Extensivierung der Bewirtschaftung im Umland eine Rolle und wirde bereits einen Beitrag

im Artenschutz und zum Erhalt wertvoller Lebensraume spielen.

Im Abschnitt 1 liegen die Breiten des Flussschlauchs zwischen etwa 15 und 30 m, im
Abschnitt 2 bereits zwischen etwa 30 und 60 m. Die durchschnittlichen Breiten des OWG
betragen zwischen 42 m in Abschnitt 1 und 76 m in Abschnitt 2. Der Vergleich mit den
Angaben zum potentiellen Fluss-Auensystem zeigt, welch groBes Defizit im Flussraum
aktuell besteht und wie wichtig es daher ist, zumindest teilweise der Flusslandschaft

wieder mehr Raum zuzusprechen.

Ennsnahe Flachen sollten nach Moglichkeit uber ein Flachenmanagement fur die

Entwicklung der Flusslandschaft gesichert werden. AuBerdem ist anzustreben, eine
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Einigung mit der Landwirtschaft zur langfristigen Extensivierung der Bewirtschaf\fi]ﬁg'/ih
Nahbereich der Enns zu erreichen. Entsprechende Entschadigungskonzepte sind dafir
hilfreich. Als Grundlage erscheint es zweckmalig, einen Entwicklungskorridor fur die
Flusslandschaft zu definieren. Um den Freiheitsgrad signifikant erhohen zu konnen,
gleichzeitig aber auch in einem fir die anthropogene Talnutzung vertretbarem Ausmal zu
begrenzen erscheint es sinnvoll am Entwicklungskorridor ein Konzept von Beobachtungs-
und Interventionslinien zu etablieren. Erreicht die Enns eine dieser kritischen Fronten, ist
zuerst die Entwicklung zu analysieren und genau zu beobachten und dann notfalls eine

weitere Gewasserverlagerung durch SicherungsmaBnahmen zu begrenzen.

Die Forderung der FlieBgewasserentwicklung in einem solchen Entwicklungskorridor wirde
die Zielerreichung der WRRL (guter okologischer Zustand), die Ziele aus Flora-Fauna-
Habitat-Richtlinie und Auenstrategie fiir Osterreich 2020+ unterstiitzen. Wie bereits
erwahnt, wirden damit auch eine Erhohung der Abflusskapazitat sowie die Schaffung von
zusatzlichem Raum fir naturlichen Wasserrickhalt im Sinne der Hochwasserrichtlinie
einhergehen. Weitere Synergien, z.B. in Bezug auf die Naherholungsnutzung oder die
Anpassung und Vermeidung bzgl. Veranderungen in Zusammenhang mit dem Klimawandel

sind daruber hinaus zu nennen.

3.2.2 Gewassermorphologische MaBnahmen

Im Folgenden sollen wichtige Grundsatze fur die Planung von Aufweitungen,

Laufverlegungen oder die Verstarkung von Flusskrimmungen zusammengefasst werden.

Bei Veranderungen der Gerinnemorphologie mussen mogliche Entwicklungen
berucksichtigt werden, insbesondere Sediment-Anlandungen bei Aufweitungen und
Gefallereduktion bzw. Laufverlangerungen. In diesem Zusammenhang ist es unabdingbar
auf Abflussmodelle zuruckzugreifen und die Auswirkungen in Bezug auf die
Aufrechterhaltung des Hochwasserschutzes zu berucksichtigen. Auch die mogliche
Verscharfung der Hochwassersituation durch den Einbau oder die spatere Ablagerung von
Totholz oder anderen Instream Strukturen muss berucksichtigt werden. Das Abschatzen
und Berucksichtigen des Feststoffhaushalts ist ebenso fur die nachhaltige Funktion von

gewassermorphologischen MaBnahmen entscheidend.

Der Erhalt bzw. die Wiederherstellung und Forderung von Ufergeholz spielt eine wichtige

Rolle in Hinblick auf zukiunftige Klimaveranderungen, die Beschattung des Gewassers,
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sowie als Lebensraum im Ubergang von aquatischer zu terrestrischer Zone. Entsbfééﬁe/r\d
der Lage in Ortsstrecken, Ubergangsstrecken oder Freilandstrecken kommt
unterschiedlich groBer Gestaltungsspielraum bzw. Handlungsfreiraum in Frage. Wo immer
unter Einhaltung des Hochwasserschutzes moglich, sollte eine Forderung der Entwicklung
der Ufergeholze erfolgen. (Vgl. dazu auch Erlauterungen MaBnahmentyp H4.2 und
Leitfaden Gewasserpflege- und Instandhaltungskonzepte, (BMLRT 2020b))

Auch das Wiedereinsetzen moglichst aller austriebsfahigen Wurzelstocke (Weiden, Erlen,
Pappeln, ...) moglichst nahe am Gewasser, sollte bei allen MaBnahmen die eine Rodung

der Ufergeholze bedingt, angedacht werden.

Wo immer moglich, sollte auf Ufersicherungen verzichtet werden. Unmittelbar
angrenzend an AufweitungsmaBnahmen oder Laufverlegungen, insbesondere im Prallufer
wird generell empfohlen, zusatzliche Flachensicherungen vorzusehen. Nur dann konnen
dynamische Prozesse langerfristig erlaubt werden. Eine Moglichkeit diesbeziiglich ware
die Definition von Beobachtungs- bzw. Interventionslinien. Erreicht die Enns eine dieser
kritischen Fronten, ist zuerst die Entwicklung zu analysieren und genau zu beobachten
und dann notfalls eine weitere Gewasserverlagerung durch SicherungsmaBnahmen zu

begrenzen.

Bei der Planung von gewassermorphologischen MaBnahmen in Strecken, die vom
Schwallbetrieb beeinflusst sind, mussen unbedingt die auftretenden Amplituden und
Abstiegsgeschwindigkeiten berucksichtigt werden. Es muss etwa gepruft werden, ob eine
Aufweitung eine ausreichende Reduktion der Abstiegsgeschwindigkeiten bringen wiurde,
damit kein hohes Strandungsrisiko durch die Schaffung von heterogenen, flachen
Uferbereichen induziert wird. Eine ausfuhrlichere Behandlung dieser Thematik folgt bei

der Beschreibung des MaBnahmentyps H7.2 Schwalldampfung (Seite 53).

In degradierten Flussabschnitten, wie sie heute uber groBe Strecken an der steirischen
Enns angetroffen werden, ist das oOkologische Geflige in vielerlei Hinsicht durch
anthropogene Aktivitaten beeintrachtigt. Abbildung 11 illustriert das Konzept nach Ward
und Stanford (1983) wonach FlieRgewassersysteme vier Dimensionen aufweisen, deren
Konnektivitait von groBer Bedeutung fiir das Okosystem ist. Neben der
Langsdurchgangigkeit sind die seitliche Vernetzung des Gewassers mit dem Umland sowie
der vertikale Austausch mit Kiesluckenraum, Grundwasser und der Atmosphare wichtige

Komponenten. Daruber hinaus ist das Auftreten von Storungsereignissen im Laufe der Zeit
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(z.B. Hochwasser) durch die verstarkte Dynamik eine Grundvoraussetzung fur—die
Entwicklung vielfaltiger Habitate. (Gumpinger et al. 2018)

Natiirlicher Fluss-Abschnitt Degradierter Fluss-Abschnitt

Vertikale Konnektivitit Limitierte longitudinale Konnektivitt
Unterbrochene laterale Konnektivitit
Reduzierte vertikale Konnektivitit
Fast keine Dynamik

Longitudinale Konnektivitit

Laterale Kofinektivitit

Dynamik N o’

f"\ -
)

Abbildung 11: Vergleich eines natiirlichen und eines degradierten Fluss-Abschnittes hinsichtlich der vier Dimensionen

(Quelle: blattfisch e.U.; Darstellung: DI Sarah Hofler)

Abbildung 12 enthalt eine Darstellung der generellen Erfolgsfaktoren fur
Gewasserrenaturierungen. Unter Berucksichtigung bestehender Einschrankungen soll
zumindest eine Annaherung an den Naturzustand erreicht werden. Wo dies wegen
eingeschrankter Rahmenbedingungen nicht moglich ist, sollten die Habitatvielfalt, die
bestmogliche Umlandanbindung und eine Gestaltung, die dynamische Prozesse ermoglicht
oder gar initiiert, im Vordergrund stehen. Besondere Beachtung erfordert die
gewasserokologische Funktionalitat geschaffener oder initiierter Strukturen. Dabei spielt
eine ausreichend grofRzugige Dimensionierung eine groBe Rolle da diese InitialmaBnahmen
die Voraussetzung fur die langfristige Eigenentwicklung der Bache und Flusse schaffen.

Eine besondere Herausforderung wird in der Zukunft, den Sedimenthaushalt der Gewasser

wieder naher dem Naturzustand zu bringen. (Gumpinger et al. 2018)

In Anbetracht der Klimaerwarmung und der damit verbundenen Erhohung der
Wassertemperatur muss zudem besonderes Augenmerk auf das langfristige Vorhandensein

von Tiefstellen im Gewasser gelegt werden.

Hinsichtlich der Erfolgskontrolle ist im Hinblick auf das Gesamtsystem Gewasser inklusive

Umland ein standardisierter integrativer mittel- bis langfristiger Monitoringansatz aus
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Hydromorphologie (inkl. Sediment) und aquatischer sowie terrestrischer ;)Foloée
erstrebenswert. Sollten die Monitoringergebnisse nicht die erhofften Effekte
dokumentieren, so sind Nachbesserungsarbeiten - wenn irgend moglich sogar mehrere
Adaptierungsschleifen aus Nachbesserung und Monitoring - dringend anzuraten. Dies ist
vor allem deswegen von eminenter Bedeutung, weil schon kleine Fehler zu
Flaschenhalseffekten fuhren konnen, die die Erreichung der gesteckten Ziele langfristig

verhindern oder zumindest verzogern konnen. (Gumpinger et al. 2018)

Naturzustand Regulierung Renaturierung

Generelle Erfolgsfaktoren fiir Gewésserrenaturierungen

L Diolcsbh Fachlich = =
Definition und : Langfristige s
. fundierte : Effizientes
der > technische Bau- Funktions- Monftoring
Zielsetzung integrative begleitun fahigkeit 74
Planung / & &

Nachbesserung / Lernen

Abbildung 12: Generelle Erfolgsfaktoren fiir Gewdsserrenaturierungen (Quelle: blattfisch e.U.; Darstellung: DI Sarah Hofler)
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3.3 BESCHREIBUNG AUSGEWAHLTER MABNAHMENTYPEN =

Im Folgenden werden zu einigen, sehr wesentlichen, MaBnahmengruppen erganzende
Informationen gegeben und Hinweise zu Umsetzung und Zielaspekten erlautert. Vereinzelt

werden Beispiele von bereits erfolgreich umgesetzten MaBnahmen angefihrt.

3.3.1 HochwasserschutzmaBnahmen (H2)

Die im MaBnahmenkonzept enthaltenen MaBnahmen der MaBnahmengruppe
H2 HochwasserschutzmaBnahmen wurden den MaBnahmenkonzepten der
Gefahrenzonenplanung/Abflussuntersuchung Steiermark VI - Enns I, 1l und Il (2020)
entnommen. Darunter sind LinearmaBnahmen, inkl. Gelandeanhebungen (Typ 2.3 Damme,
Hochwasserschutzmauern; Typ 2.5 Mobiler Hochwasserschutz), ObjektschutzmaBnahmen
(Typ 2.6 Objektschutz) sowie einzelne Uferabsenkungen und MaBnahmen der

Freibordsicherung (Typ 2.7 Sonstige MaBnahmen).

In den Abflussuntersuchungen wurde ,,ein technisch realisierbarer und den Grundsatzen
und Anforderungen der RIWA-T entsprechender genereller Vorschlag fur MaBnahmen zur
Erreichung des Hochwasserschutzes der Siedlungsgebiete und Verkehrsanlagen“ erstellt.
Zusatzlich waren fur den Zustand mit diesen MaBnahmen die Restrisiken auszuweisen
(Gefahrenzonenplanung/Abflussuntersuchung Steiermark VI - Enns I, Il und 1l (2020)). Die
geplanten MaBnahmen der ABUs wurden in gegenstandliches Projekt ubernommen, in
einem Fall geringfugig angepasst (Bundel Nr. 11, HWS Gleiming). Detailinformationen zu
Methodik der MaBnahmenkonzeption sowie zu Geometrie und Lage der einzelnen
MaBnahmen sind den Unterlagen der ABUs zu entnehmen. Nur die ABU Enns Il (Oberlauf)
enthalt auch MaBnahmen der Freibordsicherung (in Fallen, in denen der Freibord kleiner
als 0,5 m ist).

Vereinzelt wurden zusatzliche MaBnahmen vorgesehen, insbesondere Einbauten zur
Stromungslenkung, die zur Entscharfung gefahrdeter Prallufer entlang der OBB-Trasse
beitragen sollen (vgl. dazu Vorschlage im MaBnahmenprogramm der BOKU 2010,
(HOHENSINNER et al. 2010)).
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3.3.2 Feststoffbewirtschaftung (H3) e

Grundsatzlich befindet sich das Feststoffsystem an der Enns aktuell in einem Zustand, in
dem keine nennenswerten Probleme durch Erosions- bzw. Anlandungsprozesse auftreten.
Dieser Zustand wurde durch das Setzen unterschiedlichster MaBnahmen, die auf das
gesamte Einzugsgebiet wirken, erreicht. Weitere Eingriffe in dieses komplexe System
bediirfen jedenfalls genauer Uberlegungen und Abschidtzungen der Auswirkungen. In
gegenstandlichem MaBnahmenkonzept kann dies nur mitbetrachtet werden, da sich die
EinflussgroBen auf den Feststofftransport je nach Stand der MaBnahmenumsetzung immer
wieder verandern konnen. Deshalb werden im Rahmen dieses MaBnahmentyps allgemeine
Empfehlungen gegeben, um eine okologische und risikobewusste Feststoffbewirtschaftung

auch in Zukunft sicherzustellen.

3.3.2.1  Grundsdtzliche Empfehlungen zur Feststoffbewirtschaftung

Bauliche MaBnahmen, die an einem Gewasser gesetzt werden, beeinflussen unter
anderem das Gefalle, die Abflussverhaltnisse, lokale Umlagerungen, sowie Geschiebe- und
Feinsedimenteintrage. Mit den MaBnahmen soll sichergestellt werden, dass dynamische
Umlagerungsprozesse im Fluss stattfinden konnen, da die Funktionsweise okologischer
MaBnahmen von dynamischen Umlagerungsprozessen der Feststoffe im Gewasser abhangig
ist. Die Berucksichtigung des Feststoffhaushalts ist damit essentiell fur die nachhaltige
Funktion der gesetzten MaBnahmen. Gleichzeitig darf keine Verschlechterung der
Hochwassersicherheit oder Mehraufwand der Instandhaltung auftreten (vgl. dazu auch
Kapitel 3.2.2).

Umgesetzte MaBnahmen sollen in der Folge einem Monitoring unterzogen werden, um die
Entwicklung des MaBnahmenbereiches zu erheben sowie Aussagen daruber zu treffen, wie
sich MaBnahmen kleinraumig auf die Sohllage auswirken. Damit werden auch Erkenntnisse

fur die Detailplanung und Durchfuhrung zukunftiger MaBnahmen erwartet.

An ausgewahlten Stellen soll bereits jetzt ein Monitoring der Sohllage im Ennstal
eingerichtet werden, um die aktuelle Tendenz der Eintiefung im Abschnitt 1 bzw. der

Anlandung im Abschnitt 2 vertieft beurteilen zu konnen.

Um eine erhohte Sedimentdurchgangigkeit zu erreichen und die Verfugbarkeit von
geeignetem Material im Gewasser zu verbessern, kann Geschiebe, das aus Speichern
(Solk, Salza), Sperren oder Ausschotterungsbecken entnommen wird, der Enns wieder

zugegeben werden. Dafur ist zu prufen, wo die Transportkapazitat fur das Material
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ausreicht und zu berucksichtigen, wo es zu Anlandungen kommen kann und \\»/'irtl?'/lh
Bericht zur Bestandsaufnahme (Modul Hochwasserrisikomanagement - Einlage 01.01,
Kapitel 5.4.2.4) ist dazu dargestellt, wie sich die Sohlschubspannungen entlang des
Ennsverlaufs entwickeln. Im Kapitel 5.4.5 in Einlage 01.01 sind die KorngroBen des
Substrats entlang des Ennsverlaufs dargestellt. In Einlage 01.03 sind Daten zu den

Zubringern zusammengestellt.

Bei notwendigen Entnahmen von Material, aus dem Hauptfluss oder aus
Ausschotterungsbecken, sollen ,,0kologische Zeitfenster“ berucksichtigt werden. Diese
MaBnahmen sollen etwa nicht wahrend der Laichperiode erfolgen. Weiters ist auf
Empfehlungen bzgl. der Durchfuhrung und damit Vermeidung von Trubung oder eines
vollstandigen Verlusts von Strukturen zu achten. Nahere Informationen dazu sind im
Leitfaden Gewasserpflegekonzepte (BMLRT 2020b) zu finden.

3.3.2.2  Potentielle Bereiche fiir Sohlmonitoring

Im MaBnahmenkonzept wird vorgeschlagen, die Sohlentwicklung der Enns langfristig zu
beobachten. Dazu bietet es sich an, an definierten Stellen regelmafig (jahrlich)
Querprofile zu messen. Um den Aufwand uberschaubar zu halten und dennoch
verwertbare Ergebnisse zu erzielen, werden drei Standorte vorgeschlagen, an denen rund

5-10 Querprofile entlang eines 1-2 km langen Abschnittes gemessen werden sollten.

Die Auswahl der Standorte orientiert sich an den Ergebnissen des Profilvergleichs (sh.
Einlage 01.01, Kapitel 5.4.1). Dabei wird ein Standort im ,,Eintiefungsabschnitt®, einer im

,Ubergangsbereich“ und einer im ,,Anlandungsabschnitt* vorgeschlagen.

Fur ein Monitoring der Eintiefungstendenz im Oberlauf bietet sich der Abschnitt bei fkm
193 an (Abbildung 13). Dort hat der Profilvergleich groBe Differenzen zwischen 2001 und
2018 ergeben. Der Bereich liegt noch oberhalb der Solkmundung, wodurch ein Einfluss des
Schwallbetriebs bzw. von Stauraumspulungen ausgeschlossen werden kann. AuBerdem
handelt es sich um einen Abschnitt, in dem im GE-RM MaBnahmenkonzept keine
MaBnahmen vorgesehen sind, die zu direkten Eingriffen in das Querprofil fuhren wurden.
Zusatzlich empfiehlt sich der Stadtbereich von Schladming fur langjahrige Messreihen.
Dort ist davon auszugehen, dass auf Grund der Platzverhaltnisse das Profil relativ konstant

bleiben wird.
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Abbildung 13: Moglicher Abschnitt zur Beobachtung der Eintiefungstendenz im Oberlauf.

Der Ubergangsbereich zwischen Eintiefungs- und Anlandungstendenz befindet sich
zwischen fkm 175 und fkm 180. Fiir eine Beobachtung der Sohlentwicklung bietet sich der
Abschnitt zwischen fkm 177 und fkm 180 an (Abbildung 14). In diesem gestreckten
Abschnitt sollen demnachst Aufweitungs- bzw. LaufverlegungsmaBnahmen umgesetzt
werden. Ein Monitoring, das Uber den MaBnahmenbereich hinausgeht, konnte zugleich
wichtige Informationen zur Auswirkung der MaBnahmen bringen. Bei diesem Bereich
handelt es sich auBerdem um den Uberlappungsbereich der Losgrenzen der
Abflussuntersuchung. Dort wurden sowohl im Los Oberlauf, als auch im Los Unterlauf
Profile vermessen und miteinander verglichen. Die Differenzen der beiden Vermessungen

sind im Bericht zur Bestandsaufnahme (Einlage 01.01) dargestellt.
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Abbildung 14: Méglicher Abschnitt zur Beobachtung der Sohlentwicklung im Ubergangsbereich zwischen Eintiefung und
Anlandung.

Zur Beobachtung der Anlandungstendenz im Mittellauf bietet sich der Abschnitt im
Bereich der Dollachbachmiindung an (Abbildung 15). Dort wurden bereits 2012 und 2013
Profilvermessungen durchgeflihrt, die die Anlandungstendenz im Abschnitt bestatigten. Im
MaBnahmenkonzept des GE-RM ist dort eine Laufverlegung vorgesehen. Es wiirde sich
anbieten, den Monitoringbereich etwas nach flussab zu verlangern, um auch Auswirkungen

auBerhalb des MaBnahmenbereichs abbilden zu konnen.
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Abbildung 15: Moglicher Abschnitt zur Beobachtung der Anlandungstendenz im Mittellauf.

3.3.2.3  Mobilisierbarkeit von wiedereingebrachtem Sediment

Die Analysen zum derzeitigen Feststoffhaushalt an der steirischen Enns zeigen, dass es
derzeit keinen Bedarf gibt, Material zuzugeben. Der vorhandene Eintrag aus den
Zubringern reicht aus, um MaBnahmen zur Verbesserung der Gewassermorphologie mit
ausreichend ,Baumaterial® zu versorgen, damit dynamische Umlagerungsprozesse
stattfinden konnen. Bei fortschreitendem Umsetzen des GE-RM MaBnahmenkonzepts und
einem stetigen Annahern an einen naturahnlichen Zustand, konnte zukunftig das
Geschiebedefizit (im Bezug zum Naturzustand) relevant werden. Dann sind Zugaben, bzw.
weitere Ertuchtigungen des Sedimenttransports aus den Zubringern anzudenken. Dabei
sind dann aktuelle Untersuchungen durchzufuhren, die die dann vorherrschenden

Verhaltnisse an der Enns abbilden.

Zugaben von Sediment aus den Speichern (um das Material nicht deponieren zu mussen)
mogen zwar grundsatzlich dem Ziel eines Sedimentkontinuums entgegenkommen. Bei
einem stark veranderten und anthropogen uberpragten Fluss, wie der Enns, sind solche
MaBnahmen aber genau zu prufen und in den Kontext anderer Ziele zu stellen. Der
Verbund hat im Oktober 2018 eine Studie in Auftrag gegeben, die geprift hat, ob Material
aus dem Speicher Solk der Enns wieder zugegeben werden kann (DONAUCONSULT 2018).

Die Ergebnisse dieser Studie spiegeln sich im Wesentlichen auch im GE-RM wieder.
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Jedenfalls ist es erforderlich den Anteil der Korner groBer als Grobkies \(6'3 mfﬁ)
auszusortieren, damit das Material auch von den meisten potentiellen Einbringungsstellen
abtransportiert werden kann. Zusatzlich ist aber noch wesentlich zu erganzen, dass auch
der Feinanteil groBe Probleme bereiten kann und in bestehenden oder zukinftigen
Aufweitungsbereichen Kolmatierungen bzw. das Bilden von groBen (untypischen)
Feinsedimentbanken zur Folge haben kann. Das Material aus dem Speicher Solk hat
beispielsweise einen sehr hohen Feinanteil (9% sind kleiner als 1 mm). Deshalb erscheint
es jedenfalls notwendig auch dieses Material auszusortieren und nur Korner zwischen
Grobsand und Grobkies fur die Wiedereinbringung in Betracht zu ziehen. Alternativ
mussten Konzepte ausgearbeitet werden, wie und vor allem wo auch Feinsediment in
dieser Menge zugegeben werden kann, ohne zu Kolmatierungen bzw. zu groBen

Feinsedimentbanken zu fiihren.

3.3.3 Dynamische Laufentwicklung / Laufverlangerung (H4.1)

Eine Laufverlangerung und erhohte Laufentwicklung wird insbesondere durch die
Schaffung oder Wiederanbindung von Flussbogen sowie der Schaffung von Nebenarmen
erreicht. Auch die Initiierung von Flusskrummungen in aktuell begradigten Strecken sowie

die Verstarkung von Flusskrummungen tragen zu einer dynamischen Laufentwicklung bei.

Bei der Verstarkung von bestehenden Flusskrummungen wird im Prallufer die
Ufersicherung vollstandig oder partiell entfernt. Nur falls notwendig, kann diese im
Hinterland als versteckte Sicherung eingebaut werden. Bei der Initiierung von
Flusskrummungen in derzeit gestreckten Flussabschnitten kann die Stromung durch

Einbauten an das gegenuberliegende Ufer gelenkt werden.

Durch die Schaffung von Flussbogen bzw. Nebenarme wird der Gewasserlauf zumindest
partiell dem urspriunglichen Gewassercharakter angeglichen. Die damit verbundene
Erhohung der Lauflange bedingt eine Reduktion der FlieRgeschwindigkeit, wodurch sich
die stark rhithralisierte Enns wieder einem Gewasser mit potamalen Charakter annahert.
Der bogenformige Lauf erhoht zudem die laterale und longitudinale Tiefen-, Stromungs-
und Substratvariabilitat, und ermoglicht die Entwicklung essentieller Strukturen fur die
Leitbildfauna.

© LIFE IRIS Einlage 03.01 Seite 37 von 105



GE-RM Enns MaBnahmenkonzept

“des

Flusslaufes essentiell um eine Erhohung der Habitatvielfalt zu erreichen. Die

Im Ennstal sind MaBnahmen zur Annaherung an die urspringliche Charakteristi

Laufentwicklung beschreibt das Verhaltnis von Lauflange zu Tallange - pendelnde bis hin
zu maandrierende Flusslaufe weisen eine hohe Anzahl von Flussbogen auf, die wiederum
durch ausgepragte Prallhang/Gleithang-Situationen gekennzeichnet sind. Durch die hohe
Stromungsvariabilitat sowie Tiefenvariabilitat im Langs- und Querverlauf dieser Strecken,
entsteht eine Vielzahl unterschiedlicher Lebensraume im Gewasser. Die Prallhange sind
tendenziell tiefe, schnellflieBende Bereiche mit der Eignung als Adultfischhabitat,
wahrend flache, langsamflieBende Bereiche an Gleithangen geeignete Jungfisch- bzw.
Laichhabitate darstellen. Auch Schotterbanke sind ein typisches Element solcher

Flussabschnitte.

Indirekt bewirkt die Laufverlangerung eine leichte Erhohung der Wassertemperatur sowie
durch die verlangerte FlieRstrecke und hohere hydraulische Variabilitat auch zu einer

zusatzlichen Dampfung von Schwallwellen.

Abbildung 16 enthalt einen Ausschnitt einer Karte des Ennstals zur Zeit der
Habsburgermonarchie im Bereich von Liezen. Es sind der damalige Flussverlauf sowie die

vorgenommene Regulierung (Durchstiche) eingezeichnet. Dieses Bild verdeutlicht, wie

stark der Charakter der Enns uiber weite Strecken verandert wurde.

Abbildung 16: Habsburgermonarchie (1869-1887) - Franzisco-Josephinische Landesaufnahme (1:25000)

(Quelle: https://maps.arcanum.com)

In Abbildung 17 sind Aufnahmen der neu geschaffenen Flussbogen im Zuge der
Renaturierung der Traisen zu sehen. Es wurde ein etwa 10 km langer maandrierender

Flusslauf neu angelegt.
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Abbildung 17: Renaturierung Traisen (Fotos: www.life-traisen.at)

3.3.4 Natiirliche Umlandverzahnung (H4.2)

Um die natirliche Umlandverzahnung in der Flusslandschaft Enns zu starken sind
verschiedene MaBnahmen denkbar. Einen wesentlichen Beitrag leisten die (einseitige)
Anbindung von Augewassern, Seiten- und Altarmen sowie der Rickbau von befestigten
Ufern. Durch die Entfernung von Dammen bzw. Uferbefestigungen soll dabei eine
regelmaRige Uberflutung von Auwaldflichen gewihrleistet werden. In geringerem AusmaR
erhoht auch das Abflachen von Uferboschungen oder die Umwandlung harter Verbauungen
zu ingenieurbiologischer Bauweise die Verzahnung der aquatischen und terrestrischen
Lebensraume. Zusatzlich hat die Anlage von Gewasserrandstreifen Bedeutung fir beide
Lebensraumtypen. Als wichtige MaBnahme wird nicht zuletzt auf die Initiierung
standorttypischer Auwaldbestande und Feuchtbiotope hingewiesen. Diese spielen nicht
nur in Hinblick auf die Schaffung stark im Riickgang begriffener Lebensraume eine Rolle,

sondern auch durch die Wirkung auf Wasserruckhalt und CO2-Bindung.

In Abbildung 18 ist als Beispiel die Renaturierung Untere March Auen zu sehen. Im Zuge
dieses Projekt wurde unter anderem durch die Entfernung von Quer- und Langsbauwerken
sowie der Schaffung neuer Gewasserbereiche bzw. Seitenarme die Vernetzung Fluss und

Au verbessert. Der Verlauf der neuen Gewasser ist nicht baulich gesichert.
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Abbildung 18: Renaturierung Untere March Auen (Quelle: viadonau)

3.3.5 Aufweitung (H4.3)

Auch AufweitungsmaBnahmen sind ein wesentlicher Bestandteil des vorliegenden
MaBnahmenkonzeptes. Durch Aufweitungen sollen verschiedene dynamische Prozesse
angestoBen werden: groBe Umlagerungsprozesse und groBflachige Sedimentablagerungen
schaffen Schotterbanke (vgl. Laichhabitat fiir rheophile Kieslaicher, auch kiesbriitende
Vogel), stromungsberuhigte Flachwasserbereiche (vgl. Jungfischhabitate) wie auch
kleinraumige Feinsedimentablagerungen (vgl. Bachneunaugen-Habitate). Darliber hinaus
ist die Ablagerung von Totholz von groBer Bedeutung (Nahrung fir Insekten, temporare
Einstandsmoglichkeiten fur Fische, lokale Tiefstellen als Adultfischhabitate). Indirekt
wirken Aufweitungen durch die VergroBerung des Abflussraums auch dampfend auf

Schwallwellen sowie Hochwasserwellen.

Bezuglich der Ausfuhrung sind je nach Lage im Gewasser und konkreter Zielsetzung
unterschiedliche MaBnahmentypen von Aufweitungen denkbar. Bei der Reaktivierung
ehemaliger Aufzweigungen (4.3-A) wird besonders groBraumig aufgeweitet und in
Kombination mit Instream Strukturen gearbeitet um einen erneut verzweigten Flusslauf

im stark verbreiterten Gewasserbett (mindestens 3-fache Breite) zu fordern.

Je nach Lage der Aufweitung am Gleitufer (4.3-B) oder Prallufer (4.3-C), werden analog
der Beschreibung bei Laufverlegungen unterschiedliche Habitattypen gefordert.

Aufweitungen in relativ geraden FlieBstrecken konnen in Kombination mit
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stromungsteilenden Instream Strukturen zu einer Ausbildung von Nebenarmen bzw. "]
fuhren. Dabei bietet sich an, zur Stromungslenkung Material und Lage der urspriunglichen
Uferverbauung zu nutzen - die Aufweitung wird demnach auBerhalb der sodann als Insel

verbleibenden Uferverbauung vorgenommen.

Eine weitere MaBnahme des Typs Aufweitung ist das Anlegen von Buchten (4.3-E). Hier
steht die leichte Zuganglichkeit im Vordergrund - der Fluss soll primar zur
Erholungsnutzung verfugbar sein und im Alltag der Menschen erlebbar sein. Eine
zumindest teilweise ingenieurbiologische Sicherung der Ufer ist hier zum Schutze

nahegelegener Infrastruktur (z.B. Radwege, Sitzbanke) vorzusehen.

Es folgen Fotos von mehreren Aufweitungsprojekten die als Beispiele fur erfolgreich

umgesetzte Aufweitungen angefiihrt werden. Die abgebildeten Strecken liegen an der
Enns (flussab Golfplatz bei Haus im Ennstal, Abbildung 19 und Abbildung 20), an der
Krems (bei Nettingsdorf/Ritzlhof, Abbildung 21 und Abbildung 22) und an der Drau (bei
Obergottesfeld, Abbildung 23).

Abbildung 19: Aufweitung Enns, flussab Golfplatz Haus (Orthofoto)
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Abbildung 21: Aufweitung Krems bei Nettingsdorf/Ritzlhof (Orthofoto)

Abbildung 22: Aufweitung Krems bei Nettingsdorf/Ritzlhof (Quelle: blattfisch e.U.)
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Abbildung 23: Aufweitung Drau bei Obergottesfeld (Kdrnten) (Quelle: www.life-drau.at)

3.3.6 Renaturierung von Zubringermiindungen (H4.4)

Die Renaturierung von Zubringermiindungen kann unterschiedliche MaBnahmen umfassen
und muss an den Charakter des betreffenden Zubringers angepasst werden. Haufig
werden insbesondere die Entfernung etwaiger Querbauwerke sowie die Entfernung der
Ufersicherung im unmittelbaren Mundungsbereich, sowohl entlang des Zubringers, als
auch der Enns selbst, sinnvolle MaBnahmen sein. Entsprechend dem Charakter des
Zubringers kann dadurch die Ausbildung von Schotterbanken erreicht werden.
Einhergehend entstehen zudem kleinraumig stromungsberuhigte Flachwasserbereiche
oder Feinsedimentbanke. Im Mindungsbereich von Zubringern erfolgt haufig die
Ablagerung von Totholz. Dieses ist unter anderem als Nahrung fir Insekten oder durch
Bereitstellung von Einstandsmoglichkeit fiir Fische von Bedeutung. Dem Hauptgewasser
dauerhaft angebundenen Zubringermindungen kommt auBerdem die Funktion als
Refugialhabitate zu. Im Hochwasserfall, bei Schwallereignissen oder wahrend
Schadereignissen (z.B. Spiilungen, Verschmutzungen durch Giille o0.A.) stehen

Ausweichhabitate zur Verfugung.

In einigen Fallen ist die Verschleppung der Mindung vorgesehen. Damit wird eine

Laufverlangerung erreicht, es werden zusatzliche Habitate geschaffen.

Als ein Beispiel fur die Renaturierung des Mindungsbereiches von Zubringern kann die

Verschleppung der Mundung des Gurtenbach in den Inn angefuhrt werden (Abbildung 24).
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Abbildung 24: Gurtenbach (00): Renaturierung des Miindungsbereichs in den Inn (Quelle: blattfisch e.U.)

3.3.7 Verbesserte Strukturausstattung (H4.5)

Bei eingeschrankten raumlichen Verhaltnissen kann eine Verbesserung der
Strukturausstattung im bestehenden Abflussprofil durch den Einbau von Instream
Strukturen erfolgen. Damit konnen unterschiedliche Strategien verfolgt werden: Je nach
Lage im Profil bzw. entlang des Flusslaufs konnen diese vorrangig der Initiierung von
Tiefstellen (4.5-A), oder der Initiierung von Flachwasserbereichen (4.5-B) dienen. Mit
allen Instream-Strukturen wird jedenfalls eine Erhohung der Tiefen- und
Stromungsvariabilitat erreicht. Als Instream Strukturen sind insbesondere Buhnen,

Raubaume, Chevrons oder log jams geeignet.

Raubaume konnen beispielsweise eine Stromungslenkung bewirken, sowie zur Erhohung
der lateralen Dynamik beitragen. Die Erzeugung lokaler Tiefstellen ist besonders
bezuglich Adultfischhabitaten und Wintereinstanden bedeutend. Gleichzeitig stellen die
genannten Strukturen Deckungsstrukturen und damit Jungfischhabitate bereit, relevant
z.B. fur die Bachforelle. Generell ist die Strukturausstattung aus Sicht des Schutzes vor
Fressfeinden von Relevanz. An anderer Stelle wurde bereits die Funktion als Nahrung fur

Insekten und somit in weiterer Folge fur Fische, Vogel u.a. angesprochen.

Bei der Planung beachtet werden muss jedenfalls der indirekte Effekt der Verscharfung
der Hochwassersituation durch Erhohung der FlieBwiderstande und somit Erhohung der
Wasserspiegellagen. Des Weiteren wird die Ablagerung von angespultem Totholz
beglinstigt, womit die Stromungsverhaltnisse im Querschnitt zusatzlich beeinflusst

werden.
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raumlicher Verhaltnisse und Hochwasserrisiko angepasst werden. Deren Einsatz zur
Steigerung der Habitatvielfalt ist jedenfalls nicht auf Strecken mit eingeschrankten

raumlichen Verhaltnissen begrenzt.

Abbildung 25 zeigt die Fischaufstiegshilfe Ottensheim/Wilhering, wo Raubaume zur
Stromungslenkung eingebaut wurden (links) sowie ein Foto eines groBvolumigen
Totholzbuindels (Chevron) (rechts). In Abbildung 26 sind Totholzanhaufungen entlang der

Enns zu sehen.

Abbildung 25: Links: Fischaufstiegshilfe Ottensheim/Wilhering, Strémungslenkung mittels Raubdume
Rechts: Grofivolumiges Totholzbiindel (Chevron) in der Fischaufstiegshilfe Altenwérth
(Quelle: ezb)

Abbildung 26: Totholzanhdufungen in der Enns im Bereich der Aufweitung flussab des Golfplatzes (links), sowie im

Bereich der Paltenmiindung (rechts)
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3.3.8 Sonstige gewassermorphologische MaBnahmen (H4.6) e

An der Enns werden in besonders stark schwallbeeinflussten Bereichen auch beidseitige
Aufweitungen vorgeschlagen, bei denen die Ufer besonders steil (und ingenieurbiologisch
gesichert) ausgefuhrt werden sollen. Der Ausbildung von flachen Sohlstrukturen an den
Ufern soll durch die Konzeption explizit entgegengewirkt werden, um das Strandungsrisiko
zu minimieren. Der Einbau von Holzstrukturen kann je nach Lage der Einbauten zur
Bildung von Buchten einerseits, sowie zu Tiefstellen andererseits fuhren. Durch den
vergroBerten FlieBquerschnitt konnte dadurch eine geringe Schwalldampfung erreicht
werden, gleichzeitig die Heterogenitat im Querprofil durch die geschaffenen Strukturen
auch in stark schwallbelasteten Strecken erhoht werden. Da Strandungsrisiko ist in
Buchtstrukturen geringer als etwa entlang von Schotterbanken, was auf den steileren

Ufergradienten bei Buchten zurlickzufiihren ist.

3.3.9 Verbesserung der Durchgangigkeit (H5)

Die wesentlichen Effekte, die durch diese MaBnahmengruppe erzielt werden konnen, sind:

* Vernetzung von Lebensraumen (Erreichbarkeit von Nahrungs-, Laich-, Jungfisch-,

Adultfisch-, Winter-, Sommer-, Refugialhabitaten.
* Kompensationswanderungen nach Hochwasser- bzw. Schwallereignissen
» Naturliche Sohldynamik bzw. naturlicher Geschiebetransport:
- Reduktion der Eintiefungstendenz - bessere Umlandvernetzung
- Reduktion der Kolmatierung der Gewassersohle

- Verbesserung der Qualitat des Laichsubstrats aufgrund haufiger Umlagerung

Die MaBnahmengruppe H5 behandelt die biologische Komponente der Durchgangigkeit.
Bezuglich der hydromorphologischen Komponente wird auf die MaBnahmengruppe H3
Feststoffbewirtschaftung und die dortigen Empfehlungen zur Herstellung des

Sedimentkontinuums (3.2) verwiesen.

In Bezug auf die Zielerreichung gemaB NGP wird mit der Verbesserung der
Durchgangigkeit im MaBnahmenkonzept primar das Herstellen der Durchgangigkeit fur die
Fischfauna an fischrelevanten Zubringern sowie im Hauptfluss angesprochen. Mit der

Herstellung der Durchgangigkeit fur die Fischfauna wird jedoch generell die
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Durchgangigkeit fur aquatische Organismen angestrebt. Auch die Durchgéngigké‘it’ vom

Hauptfluss in die Zubringer fallt in diese Gruppe.

Haufig ist die Durchgangigkeit durch Querbauwerke unterbrochen die dem
Hochwasserschutz dienen, bzw. als grundlegender Bestandteil von Regulierungen
errichtet wurden (vgl. Sohlschwellen, Grundschwellen). Zusatzliche Faktoren stellen
Wasserkraftwerke dar. Im Projektgebiet verhindern mehrere Staumauern an
Ausleitungskraftwerken flussab des Gesauses sowie mehrere Querbauwerke in Zubringern

die Durchgangigkeit.

Die Herstellung der Durchgangigkeit hat nicht nur in Bezug auf das Wanderhalten von
Fischen und der Ausbreitung von Organismen in ihren naturlichen Lebensraumen

Bedeutung, sondern langfristig auch in Bezug auf genetischen Austausch.

MaBnahmen in dieser MaBnahmengruppe sind primar verschiedene Varianten zur
Herstellung der Durchgangigkeit an Querbauwerken unterschiedlicher Art (5.1). In jedem
Fall sollte gepruft werden, ob eine Entfernung des Querbauwerks moglich ist. Ist dies
nicht der Fall, soll ein Umbau (z.B. zu einer Rampe) erfolgen, um die Durchgangigkeit zu
gewahrleisten. Diese MaBnahme hat zwar keinen unmittelbaren Einfluss auf Strukturen,
durch die gleichzeitige Verbesserung des Geschiebetransports hat sie jedoch eine positive
Wirkung auf den Strukturtyp Schotterbank. Erfolgt die Herstellung der Durchgangigkeit an
einem Querbauwerk im Mundungsbereich eines Zubringers wird von dessen Anbindung
gesprochen (5.2). Mit dieser MaBnahme konnen insbesondere wichtige Habitate
erschlossen werden (vgl. auch Erlauterungen zur Renaturierung von Zubringermiindungen,
H4.4).

Bei flussabwarts gerichteten Wanderungen von Fischen stellen vorrangig Anlagen zur
Wasserkraftnutzung ein Problem dar. Bei der Passage von Kraftwerksanlagen konnen
Fische Verletzungen erleiden, die potentiell todlich sind. Durch diese negativen
Auswirkungen auf naturliche Fischbestande kann auch der (fisch-)okologische Zustand
eines Gewassers beeintrachtigt werden, wodurch auch diese Effekte rechtliche Relevanz
hinsichtlich der Zielerreichung gemal Wasserrahmenrichtlinie erlangen. Wahrend es in
Osterreich bereits einen umfassenden Wissensstand zum Thema Fischaufstieg gibt, ist das
Thema Fischschutz (bestmoglicher Schutz vor potentiellen Schadigungen durch
Anlagenteile) und Fischabstieg (Bereitstellung eines sicheren Korridors zur flussab

gerichteten Wanderung) noch wenig bearbeitet. In Zukunft sollen diese Aspekte jedoch
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weiter in den Fokus rucken und auch im Projektgebiet umgesetzt werden. (UNF -Gnd
RAUCH 2019)

Die Querbauwerke an denen die Herstellung der Durchgangigkeit im vorliegenden
MaBnahmenkonzept vorgeschlagen wird, sind sehr unterschiedlich. Die meisten Bauwerke
sind Sohlschwellen/Grundschwellen, die angepasst werden mussen. An den
Ausleitungskraftwerken im Hauptfluss kommen aufgrund der groBen Hohendifferenzen
und der beengten raumlichen Verhaltnisse nur komplexe technische Losungen in Frage um
den Fischaufstieg zu ermoglichen. Der Stand der Technik zu Planung und Bau von
Fischaufstiegshilfen ist in der 2. Auflage des entsprechenden Leitfadens festgehalten
(BMLRT 2020c).

In Abbildung 27 sind Fotos eines asymmetrischen Raugerinnes zu sehen, wodurch an der
Feldaist in Oberosterreich die Durchgangigkeit wiederhergestellt wurde. Abbildung 28
zeigt eine Fischliftschleuse als eine Moglichkeit, die Durchgangigkeit an

Wasserkraftwerken mit beengten raumlichen Verhaltnissen zu erreichen. Ein Beispiel um

einen sicheren Abstiegskorridor fir Fische bereitzustellen, ist in Abbildung 29 zu sehen.

Abbildung 27: Wiederherstellung der Durchgéngigkeit in der Feldaist (00) mittels asymmetrischem Raugerinne (Quelle:
blattfisch e.U.)
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Abbildung 29: Fischabstiegshilfe in der Mondseeache beim KW EBEWE (Quelle: blattfisch e.U.)
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3.3.10 Verbesserung der Abflusssituation NW/MW (H7) e

Die MaBnahmentypen dieser MaBnahmengruppe zielen einerseits auf die Reduktion der
negativen Auswirkungen von Wasserentnahmen zur Beschneiung, anderseits auf die
negativen Auswirkungen durch die Wasserkraftnutzung ab. Zweitere werden in mehreren
Wasserkorpern im NGP als signifikante Nutzung ausgewiesen. Der Fokus liegt hier deshalb
auf den moglichen MaBnahmen bzgl. der Wasserkraftnutzung. Bezuglich Empfehlungen in
Zusammenhang mit den Wasserentnahmen zur Beschneiung wird auf das entsprechende

Biindel (Nr. 7) in den Steckbriefen verwiesen.

Hinsichtlich der Wasserkraftnutzung ist weiters zwischen den MaBnahmen zur Minderung
der negativen Auswirkungen durch Schwall-Sunk-Betrieb und jenen zur Minderung der
negativen Auswirkungen der Ausleitung von Abfluss (Restwasserstrecken) zu
unterscheiden. Auf die Notwendigkeit des Einhaltens von Mindestwassermengen bei der
Dotation von Restwasserstrecken wird auf die entsprechenden Bundel (Nr. 65, 167, 175,

177, 182, 186) in den Steckbriefen verwiesen.

Belastung in Restwasserstrecken

In den Restwasserstrecken der Zubringer (insbesondere Abschnitt 2) soll eine Uberpriifung
der Restwasserabgaben hinsichtlich der QZV Okologie OG erfolgen. In den
MaBnahmenbundeln wird diesbezuglich vorgeschlagen, die Strecken bei der nachsten
Ausweisung von Sanierungsstrecken bzgl. Restwasserabgabe gemaB QZV Okologie OG zu

berucksichtigen.

In den Restwasserstrecken der Enns in Abschnitt 4 ist aus fachlicher Sicht die
Gewahrleistung einer ganzjahrigen Dotation bzw. die Erhohung der Dotationen gemaR den
Anforderungen der QZV Okologie erforderlich. Von hoher Prioritit ist zudem die
Beseitigung der kurzfristigen Abflussschwankungen in den Restwasserstrecken. Diese
werden in Folge der dynamischen Restwasserdotation in die Restwasserstrecken
weitergegeben. Abbildung 30 zeigt beispielhaft einen Ausschnitt der Abflussganglinien der
Wehrturbine Wandau sowie uber das Wehr Wandau (Kraftwerk Landl). Im vergroRerten
Ausschnitt von 24 Stunden sind die Abflussschwankungen des Abflusses durch die
Wehrturbine erkennbar, der in diesem Fall dem Abfluss in der Restwasserstrecke

entspricht.
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Abbildung 30: Ausschnitt der Ganglinie der Wehrturbine und Abfluss liber das Wehr Wandau (KW Landl) 2020. Vergroferter
Ausschnitt enthdlt einen Zeitraum von 24 Stunden.

GemaB FUHRER et al. 2017 treten in den Restwasserstrecken okologische Belastungen

durch anthropogen erzeugte Abflussschwankungen auf. Zur Bewertung wurden der

Parameter Schwallindex-Nacht sowie Wasserspiegelanderungsgeschwindigkeiten

herangezogen.

Im Zuge der Anpassung der Dotationen der Restwasserstrecken soll daher auch eine

Optimierung hinsichtlich der abgegebenen Abflussschwankungen erfolgen.

Belastung durch Schwall-Sunk-Betrieb

Schwall-Sunk-Phanomene und eine damit einhergehende negative Beeinflussung der
Zielerreichung sind Uber weite Strecken der Enns im Projektgebiet, sowie insbesondere in

den Zubringern Solkbach und Salza feststellbar.

Im NGP Entwurf 2021 sind die Thematik des Schwall-Sunk-Betriebs und dessen
Auswirkungen zusammengefasst (BMLRT 2020e):

,Naturliche Schwankungen des Abflusses im Jahresverlaufs sorgen fur Sohlumlagerung und
eine hohe Habitatvielfalt. Eine kunstlich erhohte kurzfristige Dynamik, wie sie im Zuge
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der bedarfsorientierten, flexiblen Wasserkrafterzeugung entsteht, entspricht einém zu
haufigen und unnaturlichen Auftreten von Extremereignissen, an welche die
Lebensgemeinschaften jedoch nicht angepasst sind. Die okologischen Folgen sind eine
Verarmung der Artengemeinschaften und eine Verringerung der Biomassen aller
Gewasserorganismen. Wesentlich sind die Geschwindigkeit des Anstieges bzw. Ruickganges
sowie die Haufigkeit der Abflussschwankungen und das Verhaltnis der Abflussmenge bei
Sunk und Schwall. Neben der Schwallintensitat ist die bestehende flussmorphologische
Ausformung fur das AusmaB der Wasserwechselflachen und der o©kologischen
Auswirkungen entscheidend. Einerseits kommt es - bezogen auf das Verhaltnis der
Abflussmengen zwischen Sunk und Schwall - bei einem breiten Querschnitt zu geringeren
Wasserspiegelschwankungen als bei einem schmaleren Querschnitt, andererseits fuhren
flache Ufer zu entsprechend groBeren Wasserwechselflachen, die v.a. bei raschen
Sunkgeschwindigkeiten zu Fallen fur Fischlarven und Jungfische werden konnen.“

Zur Reduzierung der negativen Schwall-Sunk-Auswirkung sind folgende direkte
MaBnahmen vorgesehen (BMLRT 2020e):

Vorgaben fir die Betriebsweise
Errichtung von Schwalldampfungsbecken im Neben- oder im Hauptschluss
Schwallreduktion durch Schwallausleitung in einen (Speicher)see oder groBeren

Vorfluter unter Beachtung des Restwassers

GemaB dem aktuellen NGP sind auch morphologische MaBnahmen moglich, um die
Auswirkungen des Schwalls auf die Gewasserbiozonose zu reduzieren. Es werden jedoch
diesbezuglich keine konkreten MaBnahmen beschrieben. Aus fachlicher Sicht ist jedoch
anzunehmen, dass morphologische MaBnahmen, wie Aufweitungen, nur in Betracht zu
ziehen sind, wenn gewahrleistet werden kann, dass sich dadurch lokal das

Strandungsrisiko nicht erhoht.

GemaB NGP miussen SchwallmaBnahmen (hydrologische Verbesserungen) in vielen Fallen
mit anderen MaBnahmen wie z.B. Strukturierungen, longitudinaler und lateraler
Vernetzung oder Geschiebemanagement kombiniert werden, um okologisch wirksam zu
werden. Die betroffenen Schwallstrecken stellen daher auch eine Sanierungsprioritat fur
MaBnahmen zur Verbesserung der Gewasserstruktur und Herstellung der Durchgangigkeit

dar.

Die Verbund AG ist angehalten, die an der Enns auftretenden negativen Auswirkungen der
Spitzenstromerzeugung zu reduzieren. Im Folgenden werden in Hinblick auf die vorgese-
henen Manahmentypen nacheinander die Vorschlage der Verbund AG sowie die Vorschla-

ge des Bearbeiterteams des vorliegenden Mainahmenkonzepts GE-RM Enns vorgestellt.
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3.3.10.2 Aufweitung zur Schwallddmpfung (Mafinahmenvorschlag Verbund, H7.4) e

Im Rahmen eines Abstimmungsgesprachs am 08.11.2021 wurde dem Bearbeiterteam GE-
RM Enns durch DI Dr. Badura die interne Studie Schwallprojekt Enns - Projektentwicklung
Ennsaufweitungen der Verbund AG vorgestellt. Durch die Verbund AG war im Vorfeld eine
Machbarkeitsstudie durchgefuhrt worden. Die wesentlichen Ergebnisse dieser Studie
belaufen sich darauf, dass der gewasserokologisch schlechte Zustand auf multiple Defizite
zurlckzufuhren ist und die Schwallbelastung durch die Kraftwerke Solk und Salza nicht
einzig fur den aktuellen okologisch schlechten Zustand der Enns verantwortlich sind. Die
durch das KW Salza verursachten Abstiegsgeschwindigkeiten liegen nach den Analysen der
Verbund AG unter 0,5 cm/min, weshalb diese fir die Schwallsanierung nur eine
untergeordnete Rolle spielen. Aus unterschiedlichen Grunden wird von einem
Schwallausgleichsbecken zur Reduktion der negativen Auswirkungen des Schwallbetriebs

abgesehen.

Als schwalldampfende MaBnahme werden Flussaufweitungen vorgeschlagen. Es ist eine
Aufweitungsbreite von im Mittel ca. 15 m geplant. Dadurch soll eine Schotterbankhohe
von ca. 0,7 m erreicht werden womit das Trockenfallen bei Sunk auf ein Minimum
reduziert werden soll. Es wurden Strecken fur Aufweitungen verortet, die Rucksicht auf
den bestehenden Naturraum und die Infrastruktur nehmen. Die Aufweitungen sollen sich
nach der Umsetzung von InitialmaBnahmen (Entfernung der Ufersicherung) groBteils selbst
entwickeln. Das Material kann zur Herstellung von Instreamstrukturen oder versteckten
Ufersicherungen verwendet werden. Im Zwischenzustand (etwa 2-3 Jahre nach Bau) wird
die Ausbildung einer Schotterbank am ruckgebauten Ufer erwartet. 20-30 Jahre nach Bau
wird der Zielzustand der Boschung erwartet: Ein um im Mittel 15 m aufgeweitetes Profil,
eine breite Schotterbank am Gleitufer und Ufergeholz entlang des neuen Ufers. Als
Referenzzustand wurde eine bereits umgesetzte Aufweitung an der Enns bei Espang

vorgestellt. Fur die Flussaufweitungen wurde ein Grundbedarf von etwa 36 ha errechnet.

Sollten die geplanten morphologischen MaBnahmen ihr okologisches Ziel nicht im
erwarteten AusmabB erreichen, werden von der Verbund AG in Abstimmung mit den

zustandigen Stellen weitere schwalldampfende MaBnahmen gesetzt.

3.3.10.3 Schwalldampfung (H7.2)

Im MaBnahmenkonzept GE-RM Enns wird eine Kombination unterschiedlicher Manahmen

vorgeschlagen um die negativen Auswirkungen des Schwall-Sunk-Betriebs zu reduzieren.
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Konkret wird vorgeschlagen, die Errichtung eines kleineren Schwalldémpfungs\b‘étkén/s
erneut zu prufen und betriebliche Anpassungen zumindest in den Zeiten mit besonders
hoher Vulnerabilitat der Larven und fruhen juvenilen Stadien vorzusehen (= direkte
MaBnahmen). Vorgenommene Aufweitungen oder Laufverlangerungen werden weiter zur
Reduktion der Amplitude und Abstiegsgeschwindigkeiten beitragen (= indirekte

MaBnahmen).
Eine Kombination von MaBnahmen wird als zielfuhrend erachtet, da:

a) die Dampfung der negativen Auswirkungen durch alleinige Aufweitungen im Fluss nicht
als weitreichend genug erachtet wird um das Strandungsrisiko, das durch die

Aufweitungen induziert wird, ausreichend zu mindern.

b) ein Schwalldampfungsbecken geringeren AusmafBes zumindest einen Beitrag zur
Verminderung der Schwallbelastung leisten kann (keinen Anspruch an vollstandige

Dampfung im Becken).

c) Anpassungen der Betriebsweise zwar mit Verlusten (monetar sowie hinsichtlich der
Flexibilitat) einhergehen, jedoch unmittelbar eine der wirkungsvollsten Moglichkeiten
sind um das Sterben von Fischen und daruber hinausreichenden Folgen (Zielverfehlung)
entgegenzuwirken. Einschrankungen mussen nicht dauerhaft bestehen. Vielmehr sollten
Anpassungen der Betriebsweise gezielt zu bestimmten Zeitraumen im Jahres- und
Tagesverlauf eingesetzt werden (vgl. Larvenfenster - besondere Vulnerabilitat gegenuber

Strandung, Nachtstunden - erhohtes Driftrisiko)

Aus Sicht der Projektbearbeiter sind Bedenken, dass die vollstandige Schwalldampfung
nur durch ein sehr groBes Becken zu erreichen ist, durchaus nachvollziehbar. Ein
Schwalldampfungsbecken kleineren Volumens ist in Kombination mit weiteren MaBnahmen
dennoch eine Option. Der Zulauf konnte Uber eine Druckleitung direkt vom Krafthaus
erfolgen, wodurch die negativen Auswirkungen auf den Solkbach (vgl. Querbauwerk und
Fischfalle) nicht auftreten wurden. Der Flachenverbrauch wirde geringer ausfallen,
wodurch potentiellen naturschutzfachlichen Konflikten entgegengewirkt wirde. Diese und
weitere Bedenken, u.a. bzgl. des Feststoffmanagements und der Belastung fur Anrainer
musste weiterfuhrend untersucht werden - wobei zumindest die Problematik des
Feststoffmanagements bei einem direkten Zulauf vom Krafthaus als deutlich

abgeschwacht eingeschatzt wird.
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Es herrscht Einigkeit bezliglich der Einschatzung, dass in der Enns nur durch die él‘[éih‘ié/e
Dampfung des Schwalls zwar eine Verbesserung des gewasserokologischen Zustands
eintreten wurde, diese fur die Erreichung des guten okologischen Zustands jedoch nicht
ausreichen kann. Dies liegt vor allem daran, dass durch die morphologischen
Beeintrachtigungen kaum geeignete Lebensraume bereitgestellt werden, die bei
reduziertem Schwallbetrieb genutzt werden konnten. Die Beeintrachtigung im mittleren
und unteren Ennstal ist allerdings von hydromorphologischer Natur, weshalb eine
morphologische Verbesserung (Renaturierungen) mit hydrologischen Verbesserungen

(Schwalldampfung) einhergehen muss.

Es muss davon ausgegangen werden, dass groBraumige Aufweitungen der Enns in der stark
schwallbeeinflussten Strecke flussab der Solkmindung bis etwa Stainach, keine
ausreichende Reduktion der Abstiegsgeschwindigkeiten erzielen konnen, um ein hohes
Strandungsrisiko ~ fur  Fischlarven ~ und  Jungfische  zu  verhindern. Die
Abstiegsgeschwindigkeiten liegen Uber viele Kilometer deutlich uber den relevanten
Grenzwerten des Strandungsrisikos (vgl. SuRemMa, SuRemMa+). Die Aufweitungen in
Gleitufern werden flache Uferzonen entstehen lassen, die in Kombination mit den hohen
Abstiegsgeschwindigkeiten hohe Verluste der Fischpopulationen verursachen. Eine
kurzlich veroffentlichte Studie verweist diesbezuglich auf das Tierschutzgesetz, wonach
dieser Umstand nicht ohne weiteres in Kauf genommen werden darf (vgl. Studie
OKOBURO, ZALNEVA 2021).

Es wird die Einschatzung vertreten, dass durch ein kleineres Schwalldampfungsbecken
bereits eine gewisse Dampfung der Abstiegsgeschwindigkeiten erreicht werden konnte.
Zusatzlich sollten in besonders kritischen Zeitraumen, wie etwa zur Emergenz der
Aschenlarven im spaten Frilhjahr, fiir einen Zeitraum von 7-8 Wochen betriebliche
Einschrankungen erfolgen. Zudem sollte aufgrund des erhohten Strandungsriskos fur
Fischlarven wahrend der Nachtstunden auch entsprechende Anpassungen der
Betriebsweise erfolgen. Mit jeder zusatzlich umgesetzten morphologischen Verbesserung,
die einen Beitrag zur Dampfung der Amplitude und Abstiegsgeschwindigkeiten leistet,

wird eine Verbesserung der Lebensbedingungen im Fluss erreicht.

Bei der Konzeption des GE-RM Enns MaBnahmenkonzepts fur den Streckenabschnitt
Solkmundung bis Stainach (FKM 188,7 - 168, etwa 20 km) wurde davon ausgegangen, dass
die negativen Auswirkungen des Schwallbetriebs durch direkte MaBnahmen in Zukunft

reduziert, jedoch nicht vollstandig beseitigt werden konnen. Deshalb wurde bei den
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vorgesehenen MaBnahmen auf mogliche Wechselwirkungen durch Schwail‘bétﬁ/e/b
Ricksicht genommen. GroBzugigere Aufweitungen werden erst gegen Ende dieser Strecke
vorgeschlagen, wo durch die VergroBerung des Abflussquerschnitts im Zuge der jeweiligen
morphologischen MaBnahme die Abstiegsgeschwindigkeit unter die relevanten Grenzwerte
fallt und somit kein signifikantes Strandungsrisiko geschaffen wirde. Hierzu ist im Zuge

der Planung eine standortsspezifische Untersuchung wesentlich.

Dies ist fur die vorgesehenen MaBnahmen des Typs Aufweitung gleichermalen wichtig wie
fur Laufverlegungen, Uferrickbauten oder Renaturierungen der Zubringer-mindungen von
rhithralem Typ (z.B. Walchenbach), die eine Entwicklung von flachen Uferzonen
beguinstigen. Einzig die Anbindung von Altarmen/Altwassern oder Zubringern potamalen

Charakters wird als unproblematisch in Zusammenhang mit der Schwallbelastung gesehen.

Bei der ersten geplanten MaBnahme im Konzept flussab der Solkmiindung (Nr. 55) soll im
Zuge der Detailplanung explizit ein erhohtes Strandungsrisiko und deshalb eine langfristig

haltbare Auspragung von steilen Ufern berucksichtigt werden.

© LIFE IRIS Einlage 03.01 Seite 56 von 105



GE-RM Enns MaBnahmenkonzept

3.4  UBERSICHT MABNAHMEN

Tabelle 4 enthalt eine Auflistung aller MaBnahmenbundel im MaBnahmenkonzept GE-RM
Enns inklusive Angabe der MaBnahmenbundel-Nummer (BNR), der Bezeichnung des
MaBnahmenbindels, der betroffenen Wasserkorper (DWK) sowie der Bewertung der
Prioritat hinsichtlich Gewasserentwicklung (GE) und Hochwasserrisiko (HWR). Die
Reihenfolge folgt dem Flusslauf der Enns durch das Projektgebiet flussab. Zur besseren
Ubersicht sind beim Wechsel von Wasserkorpern Trennlinien eingefligt. AuBerdem sind
jene Bundel farbig markiert, denen bei zumindest einer Kategorie (GE: gelb, HWR: blau)
die Prioritat ,hoch*“ oder ,sehr hoch®“ zugewiesen wurde. Da die Defizite hinsichtlich
Hochwasserrisiko und Gewasserentwicklung entlang der Enns variieren, wurde bei nur
einem MaBnahmenbiindel die Prioritat aus Sicht beider Kategorien als ,hoch* bzw. ,sehr

hoch* beurteilt (MaBnahmenbindel-Nr. 49, griin markiert).

Tabelle 4: Ubersicht Mainahmenbiindel im Mafinahmenkonzept GE-RM Enns

BNR Bezeichnung DWK GE HWR
1 Verbesserung Risikovorsorge, -bewusstsein und Ereignisvor- alle DWK im - hoch
bereitung EZG
2 Feststoffbewirtschaftung Ennstal Abschnitte 1, 2 | nicht bew. mittel
3 Gewasserpflege, Instandhaltung von Regulierungsbauwer-  alle DWK im nicht bew.  hoch
ken und Wildholzmanagement EZG
4 Erhalt gewasserokologisch wertvoller Strecken insbes. sehr hoch gering
400240090,
400240089,
411250009
5 Flusslandschaftsentwicklung Ennstal Abschnitte 1, 2  hoch mittel
6 Naherholungskonzept Ennstal Abschnitte 1, 2  hoch
7 Minderung anthropogener Beeintrachtigungen der Abflusssi-  insbes. mittel
tuation im Oberlauf 400240090
8 Aufweitung Mandling 400240090 gering gering
9 Aufweitung Gleiming/Forstaubach 400240090 mittel gering
10 Durchgangigkeit Forstaubach 400240098 gering
11 HWS Gleiming 400240090 gering hoch
12 Anbindung Grubbach 400240090 gering
13 HWS und Aufweitung Pichl/Preuneggbach 400240090, mittel hoch
400240086
14  Aufweitung Pichl 400240090 mittel mittel
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BNR Bezeichnung DWK GE HWR
15 HWS Pichl inkl. OBB-Trasse (West) 400240090 gering mittel
16 Erhalt Retentionsraum Pichl 400240090 hoch
17 HWS Pichl inkl. OBB-Trasse (Ost) 400240090 hoch
18  Aufweitung und HWS Obere Klaus/Fa. Pitzer 400240090 mittel hoch
19 Aufweitung Obere Klaus inkl. OBB-Trasse 400240090 mittel mittel
20  Objektschutz bei Scheucherbriicke 400240090 mittel
21 Linearer HWS Schladming Ort 400240090 sehr hoch
22 Bucht Schladming 400240090 gering gering
23 Aufweitung Schladming Klaus 400240090 gering mittel
24 Durchgangigkeit und Strukturverbesserung Talbach 400240005 gering
25 Renaturierung Trenkenbach 400240090 gering
26  Aufweitung Schladming Ost 400240090 mittel gering
27 Uferstrukturierung Waidrachbach 400240090 gering
28  Aufweitung Mauterndorf 400240090 mittel gering
29 Nebenarm Stoger 400240090 hoch gering
30 | Aufweitung Lehen, Durchgangigkeit Diirrenbach 400240090, hoch mittel

400240037
31 Aufweitung Golfplatz 400240090 hoch mittel
32 | Aufweitung Miindungsbereich Hauserbach 400240089 mittel gering
33 Aufweitungen Haus - WeiBenbach 400240089 hoch mittel
34 Durchgangigkeit Weihenbach 400240089, mittel

400240039
35 Restrukturierung Mundung Ennslingbach 400240089 mittel
36 Uferstrukturierung Gumpenbach 400240089, gering

400240041
37 | Aufweitung/Verzweigung Enns 400240089 sehr hoch  mittel
38  HWS Aich 400240089 hoch
39 Durchgangigkeit Seewigtalbach 400240045 gering
40 Anbindung und Renaturierung Zieselgraben 400240089 gering
41 Umlandverzahnung Friesacher Au 400240089 mittel gering
42 Nebenarm West Augebiet Assach-Unterdorf 400240089 hoch mittel
43 Nebenarm Ost Augebiet Assach-Unterdorf 400240089 hoch mittel
44  Aufweitung Assach-Unterdorf 400240089 mittel mittel
45 Gewasservernetzung und Aufweitung Pruggern 400240089 hoch mittel
46 HWS Pruggern 400240089 hoch
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47 Renaturierung Sattentalbach 400240049 gering
48  Verstarkung der Flusskrimmungen Moosheim 400240092 sehr hoch
49  Aufweitung Tunzendorf I, HWS 400240092 hoch hoch
50 Verstarkung der Flusskrimmungen/Aufweitung Tunzen- 400240092 sehr hoch | gering

dorf Il
51 Schwalldampfung Solkbach 400240100 sehr hoch
52  Variante: AufweitungsmaBnahmen zur Schwalldampfung 409970000 nicht bew. | gering
(Verbund)
53 Durchgangigkeit Solkbach 400240100, gering
400240101
54  HWS Solk 400240100 sehr hoch
55  Aufweitung flussab Solkmiindung 409970000 mittel gering
56  HWS Oblarn 409970000 hoch
57  Gewasservernetzung Oblarn, einseitig angebundener Ne- 409970000 mittel gering
benarm
58  Restrukturierung Walchenbach 409970000, gering
400340001
59  HWS Strimitzen 409970000 hoch
60  Aufweitung und Anlegen einer Insel 409970000 mittel gering
61 HWS Flughafen Niedercblarn 409970000 mittel
62 Salza, Umgestaltung des Mindungsbereichs 409970000, mittel
400330003
63 Durchgangigkeit Salza 400330004 gering
64 Schwalldampfung Salza 400330004 sehr hoch
65 Prifung der Restwasserabgabe bzgl. QZV 400330004 mittel
66 Salza, Uferstrukturierung 400330003 mittel
67 Variante 1: Aufweitung gegeniber alte Salzamundung 409970000 mittel
68 Variante 2: Reaktivierung Flussbogen, Niederoblarnbach 409970000, hoch
400370001
69 Renaturierung Niederoblarnbach 409970000, mittel
400370001
70 Laufverlegung Espang 409970000 sehr hoch
71 Objektschutz Niederstuttern 409970000 hoch
72 Aufweitung Ennswiesen Niederstuttern 409970000 hoch
73 Altarm Ennswiesen Niederstuttern/Sattlmoarbache 409970000 mittel
74 Aufweitung Ennswiesen Altirdning 409970000 hoch
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75  Variante: Uferrlickbau Ennswiesen Altirdning 409970000 mittel
76  Variante: Verstarkung der Flusskrimmung Ennswiesen Al- 409970000 mittel

tirdning

77  Altarm Niederstuttern/Trautenfels 409970000 mittel

78  Renaturierung Unterlauf Donnersbach 400430007 mittel

79 Durchgangigkeit Donnersbach 400430009 gering

80  HWS Trautenfels 400490003 sehr hoch

81 Altwasser Trautenfels 409970000 mittel

82 Durchgangigkeit Grimming 400490003 gering

83 Renaturierung Kleine Grimming 409970000 gering gering

84 HWS Aigen 409970000 hoch

85  HWS Stainach 409970000 hoch

86  Aufweitung/Feuchtgebiet Stainach 409970000 hoch

87 Laufverlegung Niederhofen/Leistenbach 409970000 sehr hoch

88 Variante PilotmaBnahme 1: Aufweitung Stain- 409970000 hoch

ach/Anbindung Leistenbach

89  Aufweitung Maitschern 409970000 mittel

90 HWS Aigen-Ketten 409970000 hoch

91 Laufverlegung bei Worschach, Miindung Gulling 409970000, hoch
400470011

92 Variante PilotmaBnahme 2: Laufverlegung bei Worschach 409970000 hoch

93 Laufverlegung bei Worschach, Mindung Worschachbach 409970000, sehr hoch
400500005

94 Renaturierung Gulling 400470011 hoch

95 Durchgangigkeit und Renaturierung Worschachbach 400500005 mittel

96 Flussbogen Worschacher Moos West 409970000 sehr hoch

97 Variante: Flussbogen Worschacher Moos West 409970000 sehr hoch

98 Flussbogen Worschacher Moos Ost/Anbindung Dollachbach 409970000 sehr hoch

99 Renaturierung Dollachbach 409970000, mittel
400550000

100 HWS Stainach Golfplatz 409970000 hoch

101  Anbindung und Renaturierung Rodschitzbach 409970000 gering

102 Renaturierung WeiBenbach 400510005 mittel

103  Geschiebemanagement WeiBenbach 400510005 mittel
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BNR Bezeichnung DWK GE HWR

104  Altarm Liezen Sid, Gritzengraben 409970000 mittel

105 HWS Liezen Dollachstrae 409970000 hoch

106  Altarm Liezen Uberfiihrer 409970000 mittel

107 Flussbogen Liezen, Pyrhnbach 409970000, sehr hoch
400540000

108 Variante zu 107: Aufweitung und Inselbildung Liezen 409970000 mittel

Pyhrnbach

109  Aufweitung/Abflussertiichtigung Liezen Ost 409970000 mittel mittel

110  HWS Liezen Ost 409970000 hoch

111 Flussbogen Gamperlacke West 409970000 hoch

112  Flusskrimmung Gamperlacke West 409970000 mittel

113 Variante: Flussbogen Gamperlacke West 409970000 hoch

114  Variante: Flusskrimmung Gamperlacke West 409970000 mittel

115 Variante: Anbindung Zubringer Gamperlacke 409970000 gering

116  Flussbogen Gamperlacke Ost 409970000 hoch

117 Variante: Flussbogen Gamperlacke Ost 409970000 hoch

118  HWS Reithtal 409970000 hoch

119 Flussbogen Reithtal 409970000 sehr hoch

120 Nebenarm Selzthaler Moos 409970000 hoch

121  HWS Liezen Aubachl 409970000 hoch

122  HWS Zwirtner See/Reithtal 409970000 hoch

123  HWS Pirgschachen 409970000 hoch

124 Renaturierung Palten 400650040 hoch

125 Durchgangigkeit und Restwasserabgabe Palten 400650042 gering

126  HWS Selzthal 400650040 hoch

127 Anbindung/Altwasser Brunnbach 409970000 gering

128 HWS Aigen/Palten 400650040 hoch

129 Renaturierung Ardningbach 411250010, mittel
400670005

130 Maanderreaktivierung Modring - Mooswiesen 411250010 sehr hoch

131 Variante: Flussbogen Modring - Mooswiesen 411250010 sehr hoch

132  Maander Frauenberg 411250010 sehr hoch

133 Variante: Maander Frauenberg 411250010 sehr hoch

134  Anbindung Gansmullerbach 411250010 gering

135  Aufweitung Cordon West 411250010 mittel
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136 Maanderreaktivierung Cordon West 411250010 hoch
137 HWS Cordon 411250010 - hoch
138 Maanderreaktivierung Cordon 411250010 sehr hoch
139 Variante: Maanderreaktivierung Cordon 411250010 hoch
140 | Aufweitung Dampfsage 411250010 mittel
141 Anbindung/Altwasser Kreuzbergbachl 411250010 gering
142  HWS Admont 411250010 - hoch
143 i Durchgangigkeit Esslingbach 400690001 mittel
144 | Geschiebemanagement Esslingbach 400690001 mittel
145 Laufverlegung Kothgraben (Saugraben) 411250010 gering
146 | Aufweitung Admont Ost 411250010 mittel
147 Variante: Flussbogen Admont Ost 411250010 hoch
148 Maanderreaktivierung Admont Neu-Amerika 411250010 sehr hoch
149 Variante: Maanderreaktivierung Admont Neu-Amerika 411250010 hoch
150 Ufervegetation Altwasser-Gerinne Grieshof 411250010 gering
151 Maanderbogen Grabner Au 411250010 sehr hoch
152 Variante: Flussbogen Grabner Au 411250010 hoch
153 Maanderbogen Kader West 411250010 sehr hoch
154 Laufverlegung Humlechner 411250010 sehr hoch
155 Variante: Laufverlegung Humlechner 411250010 sehr hoch
156 Uferriickbau Humlechner 411250010 gering
157 Uferrickbau Prallufer Haslau 411250009 gering
158 Uferriickbau Krapfalm Ost 411250009 gering
159 Uferriickbau Zigeunerau 411250009 gering
160 Variante Strukturverbesserung Zigeunerau 411250009 gering
161 Uferriickbau/Strukturierung Raucherlboden 411250009 mittel
162 Uferriickbau Gstatterboden 411250009 gering
163 Pradatorenmanagementkonzept Gesause 411250009 hoch
164 Fischereiliches Bewirtschaftungskonzept Gesause 411250009 hoch
165 Strukturierung Stauwurzel Gstatterboden | 411250009, gering

411250008
166  Strukturierung Stauwurzel Gstatterboden II 411250008 gering
167 Restwasserabgabe KW Hieflau 411250008 mittel
168 HWS Hieflau Bahnhof 411250008 - mittel
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169  HWS Hieflau 411250012 - hoch
170 Durchgangigkeit Erzbach Hieflau 411290000 hoch
171 Feststoffmanagement Erzbach 411290000 mittel
172  Strukturverbesserung Erzbach 411290000 gering
173 Durchgangigkeit Erzbach 411290000 hoch
174 Durchgangigkeit Erzbach Ausleitungskraftwerk 411290000 hoch
175 Restwasserabgabe Erzbach 411290000 hoch
176 Durchgangigkeit KW Landl 411250012 hoch
177 Restwasserabgabe KW Landl 411250012 hoch
178 Durchgangigkeit/Anbindung Schwabelbach 411250012, mittel

400940001
179 HWS Landl/Schwabelbach 400940001 - mittel
180 HWS Kirchenlandl 411250012 - mittel
181 Durchgangigkeit KW Krippau 411250012 hoch
182 Restwasserabgabe KW Krippau 411250012 hoch
183  HWS EBling 411250012 - hoch
184 Durchgangigkeit ERlingbach 401110000 mittel
185 Durchgangigkeit KW Altenmarkt 411250012 hoch
186 Restwasserabgabe KW Altenmarkt 411250012 hoch
187  Anbindung/Durchgangigkeit Weienbach (GroBer Billbach) 411250012, hoch
401450007
188 HWS Altenmarkt Uferleiten 411250012 - hoch
189 Geschiebemanagement Mindung Laussabach 401480003 mittel
190 ' HWS Unterlaussa 411250012, - mittel
401480003
191  HWS Ahrer Altenmarkt 411250012 - hoch
192 Durchgangigkeit Frenzbach 411250012 mittel
193 Feststoffmanagement Kraftwerkskette VHP 411250012 hoch
194 Pradatorenmanagementkonzept Restwasserstrecken 411250012 hoch
195 Fischereiliches Bewirtschaftungskonzept Kraftwerksstrecke 411250012 hoch
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3.5 GROBKOSTENSCHATZUNG

Tabelle 5 enthalt Grobkostenschatzungen fiur MaBnahmenblndel auf Basis von
Handlungsschwerpunkten bzw. MaBnahmentypen. Die Kostenschatzungen wurden
durchgefuhrt fur die baulichen MaBnahmen der Gruppen:
H2 HochwasserschutzmaBnahmen, H4 Verbesserung der Gewassermorphologie /
Annaherung an urspringlichen Flusstyp und H5 Herstellung der Durchgangigkeit. Fur die
MaBnahmen zur Schwalldampfung sowie fur planerisch-/organisatorische
MaBnahmentypen wurden keine Berechnungen vorgenommen, da diesbeziglich keine
Datengrundlagen verfugbar waren bzw. keine Erfahrungswerte vorliegen. Bei diesen

MaBnahmenbiundeln ist in untenstehender Tabelle ,,nicht berechnet“ vermerkt.

Insbesondere flur die Kostenschatzung der HochwasserschutzmaBnahmen mussten
Vereinfachungen vorgenommen werden, da in der Abflussuntersuchung 2019, die als
Grundlage fur das vorliegende MaBnahmenkonzept dient, oftmals keine konkreten
Angaben zum Typ der LinearmaBnahmen oder notwendiger Hohe vorliegen (insbesondere
Los IlI). In diesen Fallen wurden Annahmen uber mittlere Hohen getroffen sowie
Mittelwerte zwischen der Ausfuhrung als Damm oder Mauer angesetzt. Als Basis dienten
Erfahrungswerte von Kostenschatzungen durch RIOCOM. Es wurden Einheitspreise fur
Gelandeaufhohungen, Damme und Stahlbetonmauern unterschiedlicher Hohe,
Mobiloffnungen,  Gerinneeintiefungen, Flutmulden und ObjektschutzmaBnahmen
berucksichtigt. Die Preise sind als ungefahre Mittelwerte zu verstehen und letztlich von
individuellen Verhaltnissen abhangig. Die in Tabelle 5 angegebenen Gesamtkosten fur
HochwasserschutzmaBnahmen (MaBnahmenbundel) sind Bruttopreise inkl. Mehrwertsteuer
auf derzeitiger Preisbasis inkl. anteiliger Baustellengemeinkosten. Es wurden zusatzlich
Anteile von 15 % fur ,,Unvorhergesehenes und Nichterfasstes* sowie von 10 % fur ,,Sonstige
Kosten“ (Nebenkosten etc.) eingerechnet. Kosten der Grundeinlose, Entschadigungen etc.

werden nicht erfasst.

Die Kostenschatzung der gewassermorphologischen MaBnahmen wurde auf Basis des
Leitfadens Morphologische Sanierung der Fliefigewdsser in Umsetzung der WRRL -
Konzepte und Kostenschdtzung vorgenommen (BMLRT 2020d). Dieser enthalt als
Grundlage ,spezifische Brutto-Gesamt-Kosten (€/Laufmeter inkl. Mwst) inklusive aller
Nebenkosten (Planung und OBA, Grundkosten, Entschadigung, etc.) in Abhangigkeit des
Gewassertyps bzw. -groBe). [...] Die angegebenen Kosten sind allerdings lediglich als

grober Richt- bzw. Erfahrungswert zu sehen, da insbesondere bei morphologischen
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MaBnahmen aufgrund unterschiedlicher Rahmenbedingungen mit einer grofien Baﬁdbr’e‘ﬂe
zu rechnen ist.“ Es wird zwischen kleinen, mittleren und groBen MalBnahmen
unterschieden, denen die GroBenklassen der MaBnahmen nach lateraler GroBe im
MaBnahmenkonzept zugeordnet werden konnen. (Vgl. dazu Kapitel 2.4 Bewertung und
Priorisierung, Abbildung 9.) Gewassertyp und -groRe werden anhand der Fischregion, der

Einzugsgebietsgrofe und dem morphologischem Flusstyp berticksichtigt.

Die Kostenschatzung der MaBnahmen zur Herstellung der Durchgangigkeit wurden
entsprechend der Vorgehensweise im Leitfaden Herstellung des Kontinuums in
Fliefgewdssern in Umsetzung der WRRL - Kostenschdtzung durchgefuhrt (BMLRT 2020a).
Die spezifischen Kosten in €/m Absturzhohe beriucksichtigen Baukosten ohne Planungs-
und Grunderwerbskosten und sind abhangig von Manahmentyp und Fischregion. Bei den
MaBnahmentypen wird zwischen der Entfernung des Bauwerks, der Herstellung einer
Rampe, eines Beckenpass oder einer technischen FAH unterschieden. Den MaBnahmen zur
Herstellung der Durchgangigkeit im MaBnahmenkonzept GE-RM Enns wurden individuell
MaBnahmentypen zugeordnet, bei Bedarf wurden Vereinfachungen vorgenommen. An
Wehranlagen im Hauptfluss wurden die Einheitspreise fur technische FAHs angesetzt, in
Zubringern ein gewichteter Mittelwert, der der Einsatzhaufigkeit in Abhangigkeit der
Fischregion entspricht (Details siehe Leitfaden). Bei Querbauwerken mit einer
Absturzhohe bis 0,5 m wurde die Entfernung des Querbauwerks angenommen. Fur
Querbauwerke mit Absturzhohen > 0,5 m wurde dagegen der Mittelwert aus der

Entfernung des Bauwerks und der Herstellung einer Rampe herangezogen.
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Tabelle 5: Ubersicht Grobkostenschdtzung fiir Mafinahmenbiindel im Mafinahmenkonzept GE-RM Enns
BNR Bezeichnung Grobkostenschatzung
[EUR]
1 Verbesserung Risikovorsorge, -bewusstsein und Ereignisvorbereitung nicht berechnet
Feststoffbewirtschaftung Ennstal nicht berechnet
3 Gewasserpflege, Instandhaltung von Regulierungsbauwerken und Wildholz- nicht berechnet
management
4 Erhalt gewasserokologisch wertvoller Strecken nicht berechnet
5 Flusslandschaftsentwicklung Ennstal nicht berechnet
6 Naherholungskonzept Ennstal nicht berechnet
7 IlV\infderung anthropogener Beeintrachtigungen der Abflusssituation im Ober- nicht berechnet
au
8 Aufweitung Mandling 108 000
9 Aufweitung Gleiming/Forstaubach 239 000
10  Durchgangigkeit Forstaubach 143 000
11 HWS Gleiming 186 000
12 Anbindung Grubbach 15 000
13 HWS und Aufweitung Pichl/Preuneggbach 268 000
14  Aufweitung Pichl 176 000
15 HWS Pichl inkl. OBB-Trasse (West) 154 000
16 Erhalt Retentionsraum Pichl nicht berechnet
17 HWS Pichl inkl. OBB-Trasse (Ost) 48 000
18 Aufweitung und HWS Obere Klaus/Fa. Pitzer 520 000
19 Aufweitung Obere Klaus inkl. OBB-Trasse 179 000
20 Objektschutz bei Scheucherbriicke 67 000
21 Linearer HWS Schladming Ort 1128 000
22 Bucht Schladming 78 000
23 Aufweitung Schladming Klaus 142 000
24 Durchgangigkeit und Strukturverbesserung Talbach 72 000
25 Renaturierung Trenkenbach 89 000
26  Aufweitung Schladming Ost 168 000
27 Uferstrukturierung Waidrachbach 91 000
28 | Aufweitung Mauterndorf 514 000
29 Nebenarm Stoger 438 000
30  Aufweitung Lehen, Durchgangigkeit Durrenbach 530 000
31 Aufweitung Golfplatz 500 000
32  Aufweitung Mundungsbereich Hauserbach 235000
33  Aufweitungen Haus - WeiBenbach 1198 000
34  Durchgangigkeit WeiBenbach 50 000
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35 Restrukturierung Mindung Ennslingbach 45 000
36 Uferstrukturierung Gumpenbach 23 000
37 | Aufweitung/Verzweigung Enns 1 348 000
38 HWS Aich 165 000
39 Durchgangigkeit Seewigtalbach 10 000
40  Anbindung und Renaturierung Zieselgraben 110 000
41 Umlandverzahnung Friesacher Au 155 000
42 Nebenarm West Augebiet Assach-Unterdorf 452 000
43 Nebenarm Ost Augebiet Assach-Unterdorf 674 000
44 Aufweitung Assach-Unterdorf 409 000
45  Gewasservernetzung und Aufweitung Pruggern 215 000
46 HWS Pruggern 195 000
47  Renaturierung Sattentalbach 55 000
48  Verstarkung der Flusskrimmungen Moosheim 982 000
49  Aufweitung Tunzendorf I, HWS 428 000
50  Verstarkung der Flusskrimmungen/Aufweitung Tunzendorf I 1136 000
51 Schwalldampfung Solkbach nicht berechnet
52  Variante: AufweitungsmaBnahmen zur Schwalldampfung (Verbund) nicht berechnet
53 Durchgangigkeit Solkbach 120 000
54 I HWS Solk 559 000
55  Aufweitung flussab Solkmiindung 624 000
56  HWS Oblarn 221 000
57 Gewisservernetzung Oblarn, einseitig angebundener Nebenarm 363 000
58 Restrukturierung Walchenbach 95 000
59 | HWS Strimitzen 98 000
60  Aufweitung und Anlegen einer Insel 294 000
61 HWS Flughafen Niederoblarn 45 000
62 Salza, Umgestaltung des Mindungsbereichs 472 000
63 Durchgangigkeit Salza 133 000
64 Schwalldampfung Salza nicht berechnet
65 Prufung der Restwasserabgabe bzgl. QZV nicht berechnet
66 Salza, Uferstrukturierung 207 000
67  Variante 1: Aufweitung gegenuber alte Salzamiindung 503 000
68 Variante 2: Reaktivierung Flussbogen, Niederoblarnbach 1 288 000
69 Renaturierung Niederoblarnbach 58 000
70 Laufverlegung Espang 4 354 000
71 Objektschutz Niederstuttern 45 000
72 | Aufweitung Ennswiesen Niederstuttern 986 000
73 Altarm Ennswiesen Niederstuttern/Sattlmoarbache 295 000
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74 Aufweitung Ennswiesen Altirdning 1091 000
75  Variante: Uferriickbau Ennswiesen Altirdning 458 000
76  Variante: Verstarkung der Flusskrimmung Ennswiesen Altirdning 776 000
77 Altarm Niederstuttern/Trautenfels 368 000
78 Renaturierung Unterlauf Donnersbach 375 000
79  Durchgangigkeit Donnersbach 10 000
80  HWS Trautenfels 141 000
81 Altwasser Trautenfels 127 000
82 Durchgangigkeit Grimming 31 000
83 Renaturierung Kleine Grimming 90 000
84 HWS Aigen 260 000
85 HWS Stainach 111 000
86 | Aufweitung/Feuchtgebiet Stainach 1616 000
87  Laufverlegung Niederhofen/Leistenbach 2 382 000
88 Variante PilotmaBnahme 1: Aufweitung Stainach/Anbindung Leistenbach 1 544 000
89  Aufweitung Maitschern 580 000
90 HWS Aigen-Ketten 233 000
91 Laufverlegung bei Worschach, Miindung Gulling 2 026 000
92  Variante PilotmaBnahme 2: Laufverlegung bei Worschach 1168 000
93 Laufverlegung bei Worschach, Miindung Worschachbach 3910000
94 Renaturierung Gulling 1036 000
95 Durchgangigkeit und Renaturierung Worschachbach 265 000
96 Flussbogen Worschacher Moos West 2 938 000
97  Variante: Flussbogen Worschacher Moos West 2 420 000
98 Flussbogen Worschacher Moos Ost/Anbindung Dollachbach 2 374 000
99 Renaturierung Dollachbach 371 000
100 HWS Stainach Golfplatz 271 000
101 | Anbindung und Renaturierung Rodschitzbach 96 000
102 Renaturierung WeiBenbach 219 000
103 | Geschiebemanagement WeiBenbach nicht berechnet
104 | Altarm Liezen Sud, Gritzengraben 184 000
105 HWS Liezen DollachstraBe 1104 000
106  Altarm Liezen Uberfiihrer 401 000
107 Flussbogen Liezen, Pyrhnbach 2 516 000
108 Variante zu 107: Aufweitung und Inselbildung Liezen Pyhrnbach 711 000
109 | Aufweitung/Abflussertuchtigung Liezen Ost 729 000
110 HWS Liezen Ost 1207 000
111 Flussbogen Gamperlacke West 1 406 000
112 Flusskrimmung Gamperlacke West 526 000
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113 Variante: Flussbogen Gamperlacke West 1616 000
114  Variante: Flusskrimmung Gamperlacke West 350 000
115 Variante: Anbindung Zubringer Gamperlacke 5 000
116  Flussbogen Gamperlacke Ost 1938 000
117 Variante: Flussbogen Gamperlacke Ost 1412 000
118 HWS Reithtal 200 000
119 Flussbogen Reithtal 2 120 000
120 Nebenarm Selzthaler Moos 1 044 000
121 HWS Liezen Aubachl 207 000
122  HWS Zwirtner See/Reithtal 519 000
123  HWS Pirgschachen 45 000
124 Renaturierung Palten 2 689 000
125 Durchgangigkeit und Restwasserabgabe Palten 477 000
126  HWS Selzthal 585 000
127  Anbindung/Altwasser Brunnbach 101 000
128 HWS Aigen/Palten 22 000
129 Renaturierung Ardningbach 268 000
130 Maanderreaktivierung Modring - Mooswiesen 2 634 000
131 Variante: Flussbogen Modring - Mooswiesen 2 754 000
132 Maander Frauenberg 2 714 000
133  Variante: Maander Frauenberg 3 340 000
134 | Anbindung Gansmiillerbach 19 000
135 | Aufweitung Cordon West 533 000
136 Maanderreaktivierung Cordon West 2 774 000
137 HWS Cordon 22 000
138 Maanderreaktivierung Cordon 4578 000
139 Variante: Maanderreaktivierung Cordon 3788 000
140 | Aufweitung Dampfsage 622 000
141 | Anbindung/Altwasser Kreuzbergbachl 23 000
142  HWS Admont 207 000
143 | Durchgangigkeit Esslingbach 27 000
144 | Geschiebemanagement Esslingbach nicht berechnet
145 | Laufverlegung Kothgraben (Saugraben) 122 000
146 | Aufweitung Admont Ost 566 000
147 Variante: Flussbogen Admont Ost 925 000
148 Maanderreaktivierung Admont Neu-Amerika 2 614 000
149 Variante: Maanderreaktivierung Admont Neu-Amerika 2 170 000
150 Ufervegetation Altwasser-Gerinne Grieshof 70 000
151 Maanderbogen Grabner Au 1956 000
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152 Variante: Flussbogen Grabner Au 992 000
153  Maanderbogen Kader West 3824 000
154  Laufverlegung Humlechner 5320 000
155 Variante: Laufverlegung Humlechner 4756 000
156 Uferriickbau Humlechner 100 000
157 Uferriickbau Prallufer Haslau 79 000
158 Uferriickbau Krapfalm Ost 113 000
159 Uferriickbau Zigeunerau 72 000
160 Variante Strukturverbesserung Zigeunerau 87 000
161  Uferriickbau/Strukturierung Raucherlboden 175 000
162 Uferrickbau Gstatterboden 138 000
163  Pradatorenmanagementkonzept Gesause nicht berechnet
164 Fischereiliches Bewirtschaftungskonzept Gesause nicht berechnet
165  Strukturierung Stauwurzel Gstatterboden | 96 000
166  Strukturierung Stauwurzel Gstatterboden I 57 000
167 Restwasserabgabe KW Hieflau nicht berechnet
168  HWS Hieflau Bahnhof 22 000
169 HWS Hieflau 156 000
170 Durchgangigkeit Erzbach Hieflau 117 000
171  Feststoffmanagement Erzbach nicht berechnet
172  Strukturverbesserung Erzbach 200 000
173 | Durchgangigkeit Erzbach 21 000
174 Durchgangigkeit Erzbach Ausleitungskraftwerk 195 000
175 Restwasserabgabe Erzbach nicht berechnet
176 Durchgangigkeit KW Landl 900 000
177 Restwasserabgabe KW Landl nicht berechnet
178 Durchgangigkeit/Anbindung Schwabelbach 56 000
179  HWS Landl/Schwabelbach 22 000
180 HWS Kirchenlandl 22 000
181 Durchgangigkeit KW Krippau 900 000
182 Restwasserabgabe KW Krippau nicht berechnet
183  HWS EBling 22 000
184 Durchgangigkeit ERlingbach 11 000
185 Durchgangigkeit KW Altenmarkt 900 000
186 Restwasserabgabe KW Altenmarkt nicht berechnet
187 | Anbindung/Durchgangigkeit WeiBenbach (GroRer Billbach) 176 000
188 HWS Altenmarkt Uferleiten 466 000
189 Geschiebemanagement Miindung Laussabach nicht berechnet
190 HWS Unterlaussa 22 000
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191  HWS Ahrer Altenmarkt 78 000
192 Durchgangigkeit Frenzbach 195 000
193 Feststoffmanagement Kraftwerkskette VHP nicht berechnet
194 Pradatorenmanagementkonzept Restwasserstrecken nicht berechnet
195 Fischereiliches Bewirtschaftungskonzept Kraftwerksstrecke nicht berechnet

3.6 MABNAHMEN-STECKBRIEFE ENNS

Die Steckbriefe zu den MaBnahmenblindeln sind gesammelt in einem eigenen Dokument
enthalten (Steckbriefe MaBnahmenkonzept GE-RM Enns, Einlage 03.02).

3.7  GIS-PROJEKT

Tabelle 6 enthalt eine Auflistung aller im Rahmen der Ausarbeitung des

MaBnahmenkonzeptes erstellten und im GIS-Projekt eingearbeiteten Datensatze.

Tabelle 6: GIS-Projekt Modul 24 - Mainahmenkonzept

24.1  Uberblick_Massnahmenbiindel.shp  MaRnahmenkonzept GE-RM, Uberblick (punktuell)

24.2  Massnahmen_point.shp Maflnahmenkonzept GE-RM, Punktuell verortete Teilmal3-
nahmen
24.3 Massnahmen_HWS line.shp MaRnahmenkonzept GE-RM, Hochwasserschutzmaflinahmen

(vgl. ABU 2019)

24.4  Massnahmen_line.shp Maflnahmenkonzept GE-RM, linear verortete gewasserokolo-
gische Teilmalinahmen

245 Massnahmen_polygon.shp MaRnahmenkonzept GE-RM, flachig verortete TeilmalRnahmen

ID 24.1 enthalt einen Punktdatensatz, in dem die Lage der MaBnahmenbindel des
MaBnahmenkonzepts grob verortet wurde. Dieser Datensatz dient somit zum Uberblick

uber die MaBnahmenbereiche sowie den zugehorigen MaBnahmengruppen (H1, H2 etc.).

ID 24.2 bis 24.5 enthalten die TeilmaBnahmen (punktuell, linear oder flachig verortet)
inklusive Informationen uber MaBnahmentyp, Gemeinde, Uferseite oder Ausdehnung
(FKM).
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= EMPFEHLUNGEN ZUR MABNAHMENUMSETZUNG

Das gegenstandliche MaBnahmenkonzept bzw. alle darin enthalten MaBnahmen
reprasentieren den besten okologischen Zustand bzw. das beste okologische Potential der

Enns im Projektgebiet.

Gemalh NGP ist das Ziel fur die Enns die Erreichung und Erhaltung des ,,guten Zustandes®.
Sofern keine Kriterien fur eine Ausnahme vom Umweltziel vorliegen ist dieses Ziel bis zum

Ende der dritten Planungsperiode (2027) zu erreichen.

Fur Oberflachenwasserkorper, die als klinstlich oder erheblich verandert ausgewiesen
sind, gilt nicht - wie bei den naturlichen Gewassern - der ,,gute okologische Zustand“ als
Umweltziel, sondern das ,gute oOkologische Potential“. Die als erheblich verandert
ausgewiesenen Oberflachenwasserkorper der Enns im Projektgebiet sind somit vom
Geltungsbereich der QZV Okologie OG ausgenommen, jedoch sind einzelne Parameter
(z.T. zumindest als Richtwerte) fir die Bewertung des guten okologischen Potentials

heranzuziehen.

Nachfolgend sind fur jeden Abschnitt der Enns Empfehlungen hinsichtlich der Umsetzung /
Auswahl von MaBnahmen formuliert, welche die Erreichung und Erhaltung des ,,guten

Zustands* aus fachlicher Sicht ermoglichen.

4.1  ABSCHNITT 1 - MANDLING BIS SOLKMUNDUNG

GemaB NGP 2021 weist die Enns zwischen Mandling und Haus im Ennstal,
Detailwasserkorper 400240090, einen guten okologische Zustand auf. Die im Rahmen des
GERM Enns durchgefuhrten Fischbestandserhebungen zeigen einen aktuell vorliegenden
guten fischokologischen Zustand in diesem Detailwasserkorper. Der gute oOkologische
Zustand dieses Wasserkorpers wurde somit anhand der Messung bzw. Bewertung des
biologischen Qualitatselements Fische belegt. Wie bereits im Bericht GERM Enns -
Vernetzende Analyse und Leitbild (Einlage-Nr. 02.01) erwahnt, ist dieses Ergebnis
durchaus uberraschend, da die Hydromorphologie des gesamten Wasserkorpers starke
anthropogene Veranderungen bzw. Beeintrachtigungen aufweist. In Anbetracht der hier
uberwiegend strukturarmen FlieBstrecke, in der nennenswerte Deckungsstrukturen, Laich-
oder Jungfischhabitate nur in geringem AusmaB zu finden sind, und des durch den

Schwallbetrieb veranderten hydrologischen Regimes, sind daher hinsichtlich der Erhaltung
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des guten okologischen Zustands morphologische MaBnahmen umzusetzeﬁ',‘ “um
insbesondere die Verfugbarkeit von Laich- bzw. Jungfischhabitaten zu erhohen. Zugleich

sollte eine Reduktion der Schwallbelastung herbeigefiihrt werden.

Fur die Erhaltung des guten Zustands dieses Detailwasserkorpers sind daher aus
gewasserokologischer Sicht primar MaBnahmen umzusetzen, die der Schaffung und
Erreichbarkeit von Laich- und Jungfischhabitaten dienen. Zugleich sollte auch die
Schwallbelastung in diesem Detailwasserkorper reduziert werden. Tabelle 7 beinhaltet
jene MaBnahmenbindel, deren Umsetzung fur den Erhalt des guten Zustands empfohlen

wird.

Flussab von Haus im Ennstal ist die aktuelle fischokologische Situation deutlich
heterogener, wobei aktuell zwischen Haus und Aich ein guter fischokologischer Zustand
und zwischen Aich und Pruggern ein unbefriedigender fischokologischer Zustand
festgestellt wurde. GemaB NGP 2021 liegt in diesem Detailwasserkorper (400240089) ein
guter oOkologischer Zustand vor. Diese Bewertung entspricht somit nicht den
vorgefundenen Verhaltnissen. Defizite in Bezug auf die Strukturausstattung sind aktuell
groh, wobei insbesondere Schotterbanke in viel zu geringem Mab in Erscheinung treten.
Die Schwallbeeinflussung durch das Kraftwerk Mandling wurde auch hier nachgewiesen,
jedoch liegt die Abstiegsgeschwindigkeit unter dem fur eine hohe Strandung signifikanten

Wert von 0,4 cm/min.

Okologische MaBnahmen in diesem Abschnitt sollten daher auf die Schaffung von Laich-
und Jungfischhabitaten fur die Uberwiegend rheophile Fischfauna abzielen. Insbesondere
dynamische Geschiebeablagerungsflachen stehen im diesem Detailwasserkorper im Fokus
- insbesondere zwischen Aich und Pruggern - um den Zielzustand gemaB NGP zu

erreichen.

Tabelle 8 beinhaltet jene MaBnahmenbundel, deren Umsetzung fur die Erreichung des

guten Zustands empfohlen wird.
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Minderung anthropogener Beeintrachtigungen de . .
! gAbeussSitL?ation im Oberlaufg ’ 1993 - 219,475 mittel 12 ) ) j j j j j j j j
9 Aufweitung Gleiming/Forstaubach 218,064 - 218,33 mittel ja 5 0 0 4 0 2 42 55 21 18
14 Aufweitung Pichl 216,035 - 216,23 mittel ja 19 0 0 1 1 1 36 45 20 14
26 Aufweitung Schladming Ost 208,862 - 209,049 mittel ja 19 0 0 25 0 16 13 16 7 16
28 Aufweitung Mauterndorf 207,829 - 208,4 mittel ja 101 0 1 40 2 27 21 26 15 42
29 Nebenarm Stdger 207,204 - 207,651 hoch ja 61 26 0 9 9 18 44 26 35 57
30 Aufweitung Lehen, Durchgéngigkeit Durrenbach 206,345 - 206,875 hoch ja 189 45 0 110 37 147 148 167 101 97
31 Aufweitung Golfplatz 205,09 - 205,59 hoch ja 86 66 0 0 60 0 28 40 45 69

Tabelle 8: Mafinahmenempfehlungen zur Erreichung des guten Zustands im Detailwasserkorper 400240089.
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32 Aufweitung Miindungsbereich Hauserbach 203,353 - 203,588 mittel ja 8 0 0 28 0 19 20 37 12 8
33 Aufweitungen Haus - WeiRenbach 202,085 - 203,083 hoch ja 5 0 0 4 0 2 42 55 21 18
34 Durchgangigkeit WeilRenbach 0-0,25 mittel - - - - - - - - - -
35 Restrukturierung Miindung Ennslingbach 0-0,1 mittel ja 19 0 4 9 9 9 13 16 11 11
37 Aufweitung/Verzweigung Enns 199,28 - 200,403 | sehr hoch ja 270 270 34 34 337 0 168 270 168 236
42 Nebenarm West Augebiet Assach-Unterdorf | 196,788 - 197,168 hoch ja 64 34 0 11 11 23 57 34 45 68
44 Aufweitung Assach-Unterdorf 195,545 - 195,886 mittel ja 34 0 0 0 0 0 48 68 27 17
45 Gewasservernetzung und Aufweitung Pruggerr] 194,82 - 194,977 hoch ja 49 36 0 6 0 3 79 77 47 53
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Dem letzten Detailwasserkorper in Abschnitt 1 - Detailwasserkorper 400240092 - wird
gemaB NGP 2021 der mahige okologische Zustand zugewiesen (Belastungsanalyse -
Bewertungstyp C). Wie jedoch die Befischungsergebnisse zeigen liegt in diesem Abschnitt
aktuell ein unbefriedigender fischokologischer Zustand vor. Da es sich hierbei um die
schlechteste Bewertung einer einzelnen relevanten Qualitatskomponente handelt ist
aktuell der oOkologische Zustand dieses Detailwasserkorpers als unbefriedigend
einzustufen. Die Enns weist hier gravierende morphologische Defizite auf. Es handelt sich
hierbei um den bei weitem strukturarmsten Streckenteil in der gesamten steirischen
Enns. Es sind daher sehr umfassende morphologische MaBnahmen erforderlich, um einen

guten okologischen Zustand zu erreichen.

Tabelle 9 beinhaltet jene MaBnahmenbiindel, deren Umsetzung fir die Erreichung des

guten Zustands empfohlen wird.
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a7 Renaturierung Sattentalbach 0,026 - 0,227 gering ja 4 0 0 2 2 2 4 8 2 8
48 Verstérkung der Flusskrimmungen Moosheim| 191,985 - 192,803 | sehr hoch ja 278 131 0 98 65 98 82 98 115 164
49 Aufweitung Tunzendorf |, HWS 191,024 - 191,36 hoch 85 75 0 0 0 0 80 101 68 66

o | Verstarkung der Flusskiimmungen/Aufweitung o0 1o 190 403| sehrhoch| — ja 180 0 0 189 114 180 132 180 114 142
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4.2  ABSCHNITT 2 - SOLKMUNDUNG BIS GESAUSEEINGANG

Gemah NGP 2021 wird die Enns zwischen der Solk-Einmindung und der Palten-
Einmindung als erheblich veranderter Wasserkorper eingestuft (Detailwasserkorper
409970000). Fur als erheblich verandert ausgewiesene Oberflachenwasserkorper
gilt nicht - wie bei den naturlichen Gewassern - der ,,gute okologische Zustand* als
Umweltziel, sondern das ,gute okologische Potential“. Erheblich veranderte

Wasserkorper sind vom Geltungsbereich der QZV Okologie OG ausgenommen.

Das okologische Potential wird gemaB dem aktuellen NGP als ,,maBig oder
schlechter* bewertet. Die Einstufung als erheblich veranderter Wasserkorper
erfolgte aufgrund einer wesentlichen Veranderung der Gewassercharakteristik
infolge des Schwallbetriebs der Kraftwerke Solk und Salza (Schwall), sowie
aufgrund der umfassenden Regulierung des Gewassers (Morphologie). GemaB NGP
hatten SanierungsmaBnahmen hier einen signifikanten Einfluss auf die

Wasserkraftnutzung und den Hochwasserschutz.

Im Rahmen dieses Projektes wurden vier Streckenabschnitte in diesem
Wasserkorper befischt, wobei in zwei Strecken ein unbefriedigender
fischokologischer Zustand und in zwei weiteren ein schlechter fischokologischer
festgestellt wurde. Die aktuelle Bewertung des okologischen Potentials konnte

daher anhand der Befischungsergebnisse bestatigt werden.

Im Rahmen dieses Projektes wurde das ,,gute okologische Potential“, und somit das
Umweltziel bzw. der Zielzustand dieses Detailwasserkorper ermittelt. Die
Bestimmung des ,,guten okologischen Potentials“ erfolgte gemaB dem Leitfaden zur
Ableitung und Bewertung des okologischen Potentials bei erheblich veranderten
Wasserkorpern (BMLRT 2020d), wobei eine Kombination aus Referenzansatz
(,reference approach“) und MaBnahmenansatz (,,mitigation measures approach®)

methodisch herangezogen wurde.
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Ermittlung des Guten okologischen Potentials fur den erheblich veranderten

Wasserkorper 40997000:

Schritt A - Identifizierung der am ehesten vergleichbaren Gewasserkategorie

und der damit verbundenen Qualitatskomponenten:

Die Enns maandrierte urspringlich im (weiten) Sohlental, und wird in die
Fischregion Hyporhithral groB eingestuft, jedoch im Ubergangsbereich zur
Fischregion Epipotamal. Aufgrund dieser speziellen, ursprunglichen Charakteristik

des Gewassers liegt ein adaptiertes Fischartenleitbild vor.
Schritt B - Identifizierung der MinderungsmaBnahmen fiir das HOP

Im Zuge der Ennsregulierung, die der Entsumpfung des Tals diente, um dadurch die
landwirtschaftliche Produktion der Flachen zu erhohen, wurde der Gewasserlauf
enorm verkurzt. Die urspringlich maandrierende, und sich von einer Flanke des
Talbodens zur anderen schlangelnde Enns wurde zwischen 1860 und 1929 durch
insgesamt 40 Durchstiche stark begradigt. Die Uferbereiche wurden befestigt,
wodurch uber weite Strecken kaum mehr dynamische Prozesse moglich sind. Die
Enns entspricht hier aktuell einem rhithralisiertem, kanalartigen Gerinne, das kaum
mehr typische Strukturen des ursprunglichen Gewassers - wie etwa groBflachige
Schotterablagerungen - aufweist. Generell ist die Enns im gegenstandlichen
Wasserkorper als auBerst strukturarm zu bezeichnen, wobei insbesondere fur die
Fischfauna wichtige Lebensraume, wie Laich- und Jungfischhabitate weitgehend

fehlen.

Die Enns unterliegt zudem einer starken Schwallbelastung, die auf den Betrieb des
Speicherkraftwerks Solk mit dem Tagesspeicher GroBfsolk und auf das
Speicherkraftwerks Salza zurtckzufuhren ist. Bis etwa Fkm 150 (Purgschachen)
betragt die Abstiegsgeschwindigkeit infolge des Schwallbetriebs alleine durch das
Kraftwerk Solk mehr als 0,4 cm/min, wodurch ein erhohtes Strandungsrisiko fur
juvenile Fische insbesondere fur einsommrige Fische oder Fischlarven in den

wenigen noch bestehenden Flachwasserbereichen vorliegt.

Gemal dem Leitfaden zur Ableitung und Bewertung des okologischen Potentials bei
erheblich veranderten Wasserkorpern (BMLRT 2020d) umfasst die Identifizierung

von MinderungsmaBnahmen fiir das HOP im Schritt B drei Teilschritte:
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1 Ermittlung von MinderungsmaBnahmen, die flur die einzelnen hydromorpho::
logischen Veranderungen relevant und okologisch wirksam sind (Schritt B 1).

1 Ausschluss jener MaBnahmen, die eine signifikante negative Auswirkung auf
Nutzungen oder Nutzung oder die weitere Umwelt hatten (Schritt B 2).

9 Auswahl der okologisch vorteilhaftesten (Kombination von) MaBnahmen, die
alle hydromorphologischen Veranderungen berucksichtigen sowie Gewahr-
leistung der bestmoglichen Annaherung an das oOkologische Kontinuum
(Schritt B 3).

Bei den in Schritt B1 erwahnten relevanten und o©kologischen wirksamen
MinderungsmafBnahmen handelt es sich um jene MaBnahmen, die in Kapitel 3.1
»,MaBnahmenkatalog” bzw. explizit in Kapitel 3.4 ,,Ubersicht MaBnahmen“ fiir den
Detailwasserkorper 409970000 angefiihrt sind.

Gleichzeitig handelt es sich hierbei aber auch um MaBnahmen die keine signifikante
negative Auswirkung auf die Umwelt hatten, da bereits samtliche
Rahmenbedingungen bei der MaBnahmenwahl und - verortung bericksichtigt
wurden. Die Wahl der MaBnahmen orientierte sich primar am biologischen
Qualitatselement Fische, da alle weiteren biologischen Qualitatselemente
zumindest einen guten Zustand aufweisen. Es handelt sich somit Uberwiegend um
MaBnahmen, die zur Minderung der aktuellen Belastung fur das Qualitatselement

Fische beitragen, und sich an der ursprunglichen Fischzonose orientieren.

Zugleich wurden lokale MaBnahmenbundel definiert, welche die bestehenden
Defizite bestmoglich kompensieren. Die Wirkung jedes MaBnahmenbundels bzw.
jeder EinzelmaBnahme ist transparent und moglichst nachvollziehbar dargestellt.
TeilmaBnahmen mit Strukturbezug wurden etwa mittels Punktezahl bewertet. Die
Einstufung der Prioritat der MaBnahmenbindel erfolgt je Bundel durch eine

qualitative, funfstufige Bewertung.

Es wurden somit bereits alle Erfordernisse gemaB Schritt B erbracht. Die in den
Karten dargestellten, und in den Steckbriefen beschriebenen MaBnahmen im

Detailwasserkorper 409970000 entsprechen somit dem HOP.

In Tabelle 10 sind samtliche MaBnahmenbundel dargestellt, deren Umsetzung fur

die Erreichung des HOP erforderlich sind.
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Tabelle 10: Ubersicht der MaBnahmenbiindel im Detailwasserkérper 409970000 fiir die Erreichung des HOP, sowie dadurch bedingte Auswirkungen auf relevante Strukturen fiir die
Fischfauna (gelb); Gesamtpunkteanzahl jeder Struktur pro Mafinahmenbiindel; Die Tabelle enthdlt auch lokale Mafinahmen-Varianten, die jedoch nicht fiir die

Erreichung des HOP zusiitzlich erforderlich sind.
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55 Aufweitung flussab Sélkmiindung 187,568 - 187,88 mittel ja 50 0 0 17 0 9 17 9 0 71
57 Gewasservernetzung Oblarn, einseitig angebundg 183,655 - 183,89 mittel 60 78 0 0 0 0 62 23 47 47

Nebenarm
58 Restrukturierung Walchenbach 0-0,211 gering ja 8 0 0 4 4 4 8 17 4 17
60 Aufweitung und Anlegen einer Insel 181,943 - 182,153 mittel ja 65 23 0 8 33 15 46 40 39 59
62 Salza, Umgestaltung des Miindungsbereichs 0,143 - 180,463 mittel ja 21 0 3 6 6 6 22 50 14 14
67 |Variante 1: Aufweitung gegeniber alte Salzamiinqund80,042 - 180,401 mittel ja 7 0 0 0 0 0 50 72 29 7
68 Variante 2: Reakiivierung Flussbogen, 180,4 - 180,84 hoch ja 189 45 0 110 37 147 148 167 101 97

Niederdblarnbach
69 Renaturierung Niederdblarnbach 0- 0,069 mittel 19 0 0 8 8 8 21 47 11 35
70 Laufverlegung Espang 176,56 - 178,365 | sehr hoch ja 401 19 0 261 87 348 276 354 185 183
72 Aufweitung Ennswiesen Niederstuttern 175,345 - 175,838 hoch ja 69 0 0 2 89 1 32 60 30 51
73 Altarm Ennswiesen Niederstuttern/Sattimoarbache 174,925 - 174,925 mittel 55 42 0 0 0 0 34 13 25 34
74 Aufweitung Ennswiesen Altirdning 174,115 - 174,894 hoch ja 78 0 0 93 0 62 47 62 31 39
75 Variante: Uferriickbau Ennswiesen Altirdning | 174,079 - 174,903 mittel ja 33 0 8 17 17 17 17 8 17 17
Vari Vi arki Flusskrii E i . .
76 |Vanante: Verstar ””ilgzninzss TUMmuUNg ENNSWI 424 456 - 174,844 |  mittel ja 8 0 0 47 31 47 31 47 31 8
77 Altarm Niederstuttern/Trautenfels 173,3-173,9 mittel 26 53 0 0 0 0 42 16 32 26
81 Altwasser Trautenfels 172,364 mittel 11 0 0 6 6 6 11 23 6 23
83 Renaturierung Kleine Grimming 0-02 gering 8 0 0 4 4 4 8 16 4 16
86 Aufweitung/Feuchtgebiet Stainach 169,23 - 170,384 hoch ja 168 122 0 0 138 0 61 92 92 137
87 Laufverlegung Niederhofen/Leistenbach 168,175 - 169,116 | sehr hoch ja 233 37 0 143 48 191 172 202 117 114
88 Variante Pilotmafinahme 1: Aufweitung 168,205 - 169,3 hoch ja 131 0 0 1 131 1 45 88 44 81
Stainach/Anbindung Leistenbach

89 Aufweitung Maitschern 167,551 - 167,965 mittel ja 41 0 0 50 0 33 25 33 17 21
91 Laufverlegung bei Wérschach, Miindung Gulling 166,054 - 166,987 hoch ja 188 0 0 122 41 162 133 197 87 87
92 Variante Pilotmaiinahme 2: Laufverlegung bell oo 535 166689|  hoch ia 105 0 0 70 23 93 70 93 47 47

Worschach
93 Laufverlegung bei Worschach, Mindung | 164 a15 166,054 | sehrhoch|  ja 354 0 0 235 78 313 | 239 | 327 159 159

Wérschachbach

96 Flussbogen Wérschacher Moos West 163,375 - 164,503 | sehr hoch ja 279 28 0 176 59 235 199 244 135 132
97 Variante: Flussbogen Wérschacher Moos West 163,573 - 164,503 | sehr hoch ja 218 0 0 145 48 194 145 194 97 97
98 Flussbogen Worschacher Moos OsvAnbindung > 50 163375 | sehrhoch|  ja 214 0 0 142 47 190 | 142 190 95 95

Déllachbach
99 Renaturierung Déllachbach 0,004 - 0,828 mittel 33 0 0 16 16 16 33 66 16 66
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101 Anbindung und Renaturierung Rédschitzbach 0,014 gering 9 0 0 4 4 4 9 17 4 17
104 Altarm Liezen Sud, Griitzengraben 160,885 - 160,885 mittel 53 41 0 0 0 0 33 12 24 33
106 Altarm Liezen Uberfiihrer 160,105 mittel 45 89 0 0 0 0 71 27 53 45
107 Flussbogen Liezen, Pyrhnbach 158,856 - 160,081 | sehr hoch 43 29 0 151 50 201 192 239 128 43
108 Variante zu 107: Aufweitung und Inselbildung Lie 158,967 - 159,475 mittel ja 61 0 0 0 61 0 20 M 20 36
Pyhrnbach
109 Aufweitung/Abflussertiichtigung Liezen Ost 158,2 - 158,8 mittel 63 0 0 0 63 0 21 42 21 36
111 Flussbogen Gamperlacke West 156,979 - 157,458 hoch 127 0 0 84 28 112 86 117 57 57
112 Flusskrimmung Gamperlacke West 157,45 - 157,826 mittel 38 0 0 45 30 45 30 45 30 19
113 Variante: Flussbogen Gamperlacke West 157,065 - 157,806 hoch 145 0 0 97 32 129 97 129 65 65
114 Variante: Flusskrummung Gamperlacke West 157,85 - 158,1 mittel 25 0 0 30 20 30 20 30 20 13
115 Variante: Anbindung Zubringer Gamperlacke 0,008 gering
116 Flussbogen Gamperlacke Ost 156,093 - 156,962 hoch 186 23 0 116 39 155 135 162 92 89
117 Variante: Flussbogen Gamperlacke Ost 156,037 - 156,638 hoch 252 23 0 85 28 113 103 120 71 111
119 Flussbogen Reithtal 154,172 - 155,061 | sehr hoch 203 25 0 127 42 170 147 177 100 97
120 Nebenarm Selzthaler Moos 151,68 - 152,345 hoch 164 45 0 15 15 30 75 45 60 119
127 Anbindung/Altwasser Brunnbach 0-0,2 gering 55 45 0 0 0 0 36 14 27 35
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Schritt C - Ableitung der hydromorphologischen Bedingungen fiir das HOP

Hierbei handelt es sich um die MaBnahmentypen H3 bis H7 des MaBnahmenkatalogs
(Kapitel 3.1).

Konkret sind diverse MaBnahmentypen zur Schwalldampfung im Solkbach
vorgesehen. Zudem sind diverse Gewasservernetzungen, etwa durch die einseitige
Anbindung von Augewassern, Seiten- und Nebenarmen, sowie Restrukturierung,
Anbindung und Herstellung der Durchgangigkeit in Zubringern, Aufweitungen,
Reaktivierung ehemaliger Flussbogen, Umgestaltung von Mindungsbereichen,
Laufverlegungen, Uferrickbauten, Verstarkungen der Flusskrimmung und

Renaturierungen von Zubringer-Unterlaufen konzipiert.

Bei Umsetzung samtlicher dieser MaBnahmen fiir die Erreichung des HOP ist mit
einer deutlichen Verbesserung des hydromorphologischen Zustands zu rechnen. In
Anbetracht der urspriinglichen Gewassercharakteristik begrenzen sich jedoch auch
danach dynamische Prozesse auf lokale Abschnitte. Ein der Gewassercharakteristik
entsprechender Entwicklungskorridor ware deutlich breiter und ist in diesem
Abschnitt aufgrund der Grundverfugbarkeit und diverser Rahmenbedingungen

(Infrastruktur,...) nicht oder nur begrenzt realisierbar.

Das HOP wiirde in diesem Detailwasserkorper sehr wahrscheinlich dem Erreichen

eines guten hydromorphologischen Zustands entsprechen.

Schritt D - Ableitung der chemischen und physikalisch-chemischen Bedingungen
fir das HOP unter Beriicksichtigung des am ehesten vergleichbaren

Gewassertyps

In Bezug auf die allgemein physikalisch-chemischen Parameter und chemischen
Schadstoffe weist die Enns im gesamten Projektgebiet, gemaB NGP 2015, kein
Risiko im Hinblick auf eine mogliche Zielverfehlung 2021 auf. Der Chemische

Zustand der Enns wurde mit ,,sehr gut“ bewertet.

Aktuelle Daten der physikalisch-chemischen Parameter der Enns liegen an der
Messstelle ,,Gesauseeingang“ vor. Es wurden keine Uberschreitungen der

Grenzwerte fur den ,,guten Zustand“ festgestellt.
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Da hinsichtlich der chemischen und physikalisch-chemischen Bedingungen bereits
aktuell zumindest ein ,,guter Zustand“ vorliegt ist eine Ableitung der Bedingungen

fir das HOP nicht notwendig.

Schritt E - Ableitung der Werte/Bedingungen fiir die BQEs, die sich unter

Beriicksichtigung des am ehesten vergleichbaren Gewassertyps ergeben

Mit Ausnahmen des biologischen Qualitatselements ,,Fische liegt in Anbetracht der
zur Verfugung stehenden Daten bei allen anderen biologischen Qualitatselementen
(MZB, Makrophyten) aktuell ein zumindest ,,guter Zustand* vor. Eine Ableitung der
Bedingungen fir HOP wird somit nur fir das Qualitidtselement ,Fische*

durchgefuhrt.

Im gegenstandlichen Detailwasserkorper ist der aktuelle Fischbestand der Enns als
massiv  defizitar zu betrachten, sowohl hinsichtlich des vorherrschenden
Artenspektrums als auch in Hinblick auf Individuendichte und Biomasse. Zum einen
kann dies sicherlich auf die massive Regulierung und Begradigung der Enns im
Untersuchungsgebiet zuruckgefuhrt werden. Die Abtrennung von Meanderbogen,
Regulierung von Furkationsbereichen und massive Streckung und Verkurzung des
Flusslaufes fuhrte zur Zerstorung einer typischen Gleithang/Prallhang-Abfolge und
von Altwassern und Nebenarmen bzw. zur Unterbindung der Ausbildung von flach
uberstromten Schotterbanken. In Folge kam es zum Verschwinden von
Schlusselhabitaten und einer massiven Verschlechterung der Lebensbedingungen fur
viele der typischen und seltenen Begleitarten. Gleichzeitig ging mit der Streckung
des Flusslaufes ein Rhithralisierungseffekt einher. In der Folge veranderte sich
sicherlich auch das Temperaturregime der Enns, wobei mit der Laufverkurzung
auch die Retentionszeit der fliehenden Welle und damit die Zeit in der sich das
Wasser erwarmen kann massiv  verkurzt wurden. Die Senkung des
Temperaturregimes in Zusammenhang mit dem massiven Habitatverlust konnte fur
das Verschwinden vieler eurythermer Fischarten in der Steirischen Enns

verantwortlich gemacht werden.

Obwohl beispielsweise Asche oder Bachforelle von einer Rhithralisierung profitieren
wurden, so sind trotz der Dominanz dieser Arten in einem grofen Teil der Enns
aktuell dennoch massive Defizite im Vergleich zu friheren Bestanden festzustellen.
Fiir den massiven Riickgang der Aschenbestdnde ist zwar nicht zuletzt ein, Mitte

der 1990er Jahre auftretender enormer Pradationsdruck durch den Kormoran
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verantwortlich zu machen. Dass sich seit diesem Rickgang der Fischbestand nichf
mehr erholen konnte, liegt an mehreren Faktoren, wie etwa an den
vorherrschenden morphologischen sowie mit hoher Wahrscheinlichkeit an
hydrologischen Defiziten, wie dem massiven Einfluss des Schwalls und Sunks durch
den Betrieb der Kraftwerke Solk und Salza. Aschen-Briitlinge sind aufgrund ihrer
geringen GroBe und der geringen Schwimmkapazitaten in den ersten Lebenswochen
nach dem Schlupf bei groBeren und schnell auftretenden
Wasserstandsschwankungen, wie sie etwa durch Schwall verursacht werden, akut
von unkontrollierter Abdrift oder von Stranden bedroht. Im gegenstandlichen
Wasserkorper herrscht uber groBe Strecken ein massiver Habitatmangel fur
Jungfische vieler Arten vor. Die wenigen verbliebenen bzw. durch Renaturierungen
geschaffenen Habitate sind zumeist massiv vom Schwall und Sunk beeintrachtigt,

wie etwa die Aufweitung im Bereich der Salza-Miindung.

Neben diesen Faktoren ist es auch sehr wahrscheinlich, dass auch das Vorkommen
des Fischotters im gesamten Projektgebiet, sowie andere Pradatoren, dazu
beitragen, dass sich der Fischbestand kontinuierlich auf einem sehr niedrigen

Niveau halt.

In Hinblick auf die ursprungliche Gewassercharakteristik der Enns und auf das
entsprechende Fischartenleitbild sind die vorliegenden Defizite der Fischzonose -
insbesondere das Fehlen diverser Arten - auf die massive hydromorphologische

Veranderung des Gewassers zuruckzufuhren.

Eine wesentliche Verbesserung des Zustands der Fischfauna kann daher nur durch
umfassende hydromorphologische MaBnahmen erzielt werden - also durch
Umsetzung jener hydromorphologischen MaBnahmen, die fur die Erreichung des

HOP definiert und konzipiert wurden.

Bei Umsetzung dieser hydromorphologischen MaBnahmen ist von einer wesentlichen
Verbesserung der Lebensraumverfiigbarkeit fiir die Leitfischarten Asche,
Bachforelle, Koppe und Huchen auszugehen. Insbesondere Aufweitungen,
Verstarkungen der Flusskrummung und Renaturierungen des Unterlaufs und
Mundungsbereichs von Zubringern tragen zur Verfugbarkeit von Laich- und

Jungfischhabitaten fur diese Arten bei.

Die typischen Begleitfischarten Hecht, Flussbarsch, Elritze und Bachschmerle

wurden im unterschiedlichen AusmaB durch die Anbindung von Augewassern,
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Seiten- und Nebenarmen, Aufweitungen, Uferriickbauten und der Reaktivieruné
ehemaliger Flussbogen profitieren - ebenso wie die Leitfischarten Aalrutte und
Bachneungauge, wobei fur letztere Art insbesondere die Durchgangigkeit in

Zubringern fur die Erreichbarkeit von Laichhabitaten von groBer Bedeutung ist.

Ob eine zukunftige neue Bestandsentwicklung der beiden typischen
Begleitfischarten Nase und Barbe nach Umsetzung samtlicher MaBnahmen maoglich
ist, kann nur schwer prognostiziert werden, da hierbei auch der
Wassertemperaturentwicklung eine grofe Rolle zukommt. Fur die Ermittlung des

HOP fiir die Fischfauna wurden daher diese beiden Arten nicht beriicksichtigt.

Nach fachlicher Einschitzung entspricht das HOP fiir die Fischfauna einem FIA
zwischen 2,0 und 2,49. Bei diesem Szenario liegen Uberwiegend sehr gute
Bestande der Leitfischarten vor. Mit Ausnahme von Nase und Barbe kommen alle
weiteren typischen Begleitfischarten vor, wobei jedoch Storungen im
Altersstrukturaufbau, wie etwa aufgrund des Fehlens einer Altersklasse, moglich

sind.

Schritt F - Streichung der MaBnahmen, die nur eine geringfiigige Verbesserung

der biologischen Werte/Bedingungen bewirken

Gemal dem Leitfaden zur Ableitung und Bewertung des okologischen Potentials bei
erheblich veranderten Wasserkorpern (BMLRT 2020) sind jene MaBnahmen von der
HOP- MaBnahmenkombination aus Schritt B 3) zu streichen, bei denen davon
auszugehen ist, dass sie nur eine geringflugige Verbesserung der biologischen

Werte/Bedingungen bewirken.

Die in 0 angefuhrten MaBnahmenbundel entsprechen dieser Erfordernis und zielen
direkt auf die hydromorphologische Veranderung ab, wodurch sich die biologischen

Qualitatskomponenten auf naturliche Weise erholen konnen.

Schritt G - Identifizierung der GOP MaBnahmen(kombination)

Die in Tabelle 11 angefuhrten Manahmenbiindel entsprechen den erforderlichen
MaBnahmen(kombinationen) fir die Erreichung des GOP. Nach Umsetzung dieser

MaBnahmen kann aus fachlicher Sicht das GOP erreicht werden.
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Insgesamt wurde 10 MaBnahmenbundel gestrichen, die aus fachlicher Sicht nur einé
geringflugige Verbesserung der biologischen Werte/Bedingungen bewirken. Dabei ist
jedoch anzumerken, dass es sich bei vier der gestrichenen MaBnahmenblindel um
,varianten“ handelt. Bei den weiteren sechs gestrichenen MaBnahmen handelt es

sich Uberwiegend um Renaturierungen im Unterlauf von kleinen Zuflussen.
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Tabelle 11: Ubersicht der Mafnahmenbiindel im Detailwasserkérper 409970000 fiir die Erreichung des GOP, sowie dadurch bedingte Auswirkungen auf relevante Strukturen fiir die
Fischfauna (gelb); Gesamtpunkteanzahl jeder Struktur pro Mafinahmenbiindel; Die Tabelle enthdlt auch lokale Mafinahmen-Varianten, die jedoch nicht fiir die
Erreichung des GOP zusdtzlich erforderlich sind.

" e A WA
33 o .ad" P \§& &
v QP" Q*? ei’ § ei,@f lb‘# o ¢ © fﬁ ‘F é’?

57 | Gewasservemetaung Oblam, einseftigangebundener | 0, ccc 153,89 mittel 60 % 0 0 0 0 62 23 a7 a7
Nebenarm
60 Aufweitung und Anlegen einer Insel 181,943 - 182,153 | matel ja 65 23 0 8 33 15 26 20 39 59
62 Salza, Umgestaltung des Mundungsbereichs 0,143 - 180,463 mittel ja 21 0 3 6 6 6 22 50 14 14
Variante 2: Reaktivierung Flussbogen,
68 et s bmbach 1804 - 180,84 hoch ja 189 as 0 110 37 147 148 167 101 97
69 Renaturierung Niederd blarnbach 0-0069 mittel 13 0 0 ) 8 8 7n a7 1 35
70 Laufverlegung Espang 176,56- 178,365 | sehr hoch ja 401 19 [ 261 87 348 276 354 185 183
72 Aufwettung Ennswiesen Niederstuttern 175,345 - 175,838 hoch ja 69 0 0 2 89 1 32 60 30 s1
73| Altarm Ennswiesen Nied n/Sattimoarbiche | 174925 -174925 | _mitel 55 a2 0 0 0 0 34 13 25 34
74 ‘Aufweitung Ennswiesen Ahtirdning 174,115 - 174,894 hoch ja 78 0 0 93 0 62 a7 62 31 39
76 |Variante: Ver "::_';w mLng e 174456 -174,844 |  mittel ja 8 0 0 a7 31 a7 31 a7 31 8
77 Altarm Niederstuttem/Trautenfek 1733 -173,9 mittel 26 53 ) 0 0 0 a2 16 32 26
86 Aufweitung/Feuchtgebiet Stainach 169,23 - 170,384 hoch ja 168 122 0 0 138 0 61 92 52 137
87 Laufverlegung Niederhofen/Leistenbach 168,175 - 169,116 | sehr hoch ja 233 37 0 143 a8 191 172 202 117 114
88 w';':;a::;tx::?;??z?;“ 168,205 - 169,3 hoch ja 131 0 0 1 131 1 a5 88 a 81
89 Aufweitung Ma tschern 167,551 - 167,965 | mitel ja a1 0 0 50 0 33 25 33 17 21
91 | Laufverlegung bei Worschach, Mindung Gulling 166,054 - 166,987 hoch ja 188 0 [} 122 a1 162 133 197 87 87
52 Variante PilotmaBnahme 2: Laufverlegung bei 166,232 - 166,689 hoch ja 105 0 0 70 23 93 70 93 a7 a7
Waorschach
93 Laufverlegung bei Worschach, Mundung 164,813 - 166,054 | sehrhoch ja 354 0 ° 235 78 313 239 327 159 159
Worschachbach
96 Flussbogen Worschacher Moos West 163,375 - 164,503_|_sehr hoch ja 279 28 0 176 ) 235 155 244 135 132
97 Variante: Flussbogen Warschacher Moos West 163,573 - 164,503 sehr hoch ja 218 0 0 145 48 194 145 194 97 97
Flussbogen Worschacher Moos Ost/Anbindung 162,308 -163375 | sehrhoch ja 214 0 0 142 a7 190 142 190 95 95
Déllachbach
99 Renaturierung Dollachbach 0,004 - 0,828 mittel 33 0 0 16 16 16 33 66 16 66
104 Altarm Liezen Sud, Gritzengraben 160,385 - 160,885 | mittel 53 a1 o 0 0 0 33 12 2 33
106 Altarm Liezen Uberfuhrer 160,105 mitel a5 89 o 0 0 0 71 27 53 a5
107 Flussbogen Liezen, Pyrhnbach 158,856 - 160,081 | sehr hoch ja 23 29 0 151 50 201 192 239 128 a3
109 Aufweitung/Abflussertchtigung Liezen Ost 158,2 - 158.8 mittel ja 63 0 0 0 63 0 21 a2 21 36
111 Flussbogen Gamperlacke West 156,979 - 157 458 hoch ja 127 0 0 84 28 112 86 117 57 57
113 Variante: Flussbogen Gamperlacke West 157,065 - 157,806 hoch ia 145 0 0 97 32 129 57 129 65 65
116 Flussbogen Gamperlacke Ost 156,093 - 156,962 hoch ja 186 2 0 116 33 155 135 162 92 89
117 Variante: Flussbogen Gamperlacke Ost 156,037 - 156,638 hoch ja 252 23 0 85 28 113 103 120 71 111
113 Flussbogen Reithtal 154,172 - 155,061 | sehr hoch ja 203 25 0 127 22 170 147 177 100 97
120 Nebenarm Selzthaler Moos 151,68 - 152,345 hoch 164 as [} 15 15 30 75 as 60 119
127 Anbindung/Ahtwasser Brunnbach 0.02 gering 55 as [ 0 0 0 36 14 27 35
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Schritt H - Ableitung der hydromorphologischen Bedingungen bei Umsetzung der GOP-
MaBnahmen

Bei Umsetzung samtlicher MaRnahmen fiir die Erreichung des GOP ist in Bezug auf den
dadurch bedingten hydromorphologischen Zustand von keinem wesentlichen Unterschied
im Vergleich zur HOP-MaBnahmen-Umsetzung auszugehen. Bei den zehn gestrichen HOP-
MaBnahmen handelt es sich Uberwiegend um kleinere MaBnahmen, ohne signifikanten

Einfluss auf den hydromorphologischen Zustand des Detailwasserkorpers.

Bei Umsetzung samtlicher GOP-MaRnahmen ist somit von der Erreichung eines annahrend
gleichen hydromorphologischen Zustands auszugehen, wie nach Umsetzung samtlicher
HOP-MaBnahmen. Dynamische Prozesse begrenzen sich auf lokale Abschnitte und ein der

Gewassercharakteristik entsprechender Entwicklungskorridor ware deutlich breiter.

Das GOP wiirde in diesem Detailwasserkdrper somit dem Erreichen eines guten

hydromorphologischen Zustands entsprechen.

Schritt | - Ableitung der chemischen und physikalisch-chemischen Bedingungen bei

Umsetzung der GOP-MaBnahmen.

Da hinsichtlich der chemischen und physikalisch-chemischen Bedingungen bereits aktuell
zumindest ein ,,guter Zustand“ vorliegt ist eine Ableitung der Bedingungen fiir das GOP

nicht notwendig - siehe ,,Schritt D“.

Schritt J - Ableitung der biologischen Werte/Bedingungen (GOP-Prognose)

Wie bereits in ,,Schritt E“ erwahnt liegt bei den biologischen Qualitatselemente MZB und
Makrophyten aktuell ein zumindest ,,guter Zustand“ vor. Eine Ableitung der Bedingungen

fiir das GOP ist somit nicht erforderlich.

Das GOP wird fiir die biologischen Qualitatskomponenten wie folgt definiert (BMLRT
2020):

,Die Werte flir die einschldagigen biologischen Qualitdtskomponenten weichen geringfligig

von den Werten ab, die flir das hochste 6kologische Potential gelten.*

Fir die Erreichung des GOP miissen Fische in einem natiirlichen Gewasserabschnitt leben

und ihren Lebenszyklus vollenden konnen. Fischpopulationen mussen in der Lage sein sich
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selbst zu erhalten. Eine Voraussetzung hierfur stellt ausreichender Abfluss sowie~die
Verfugbarkeit geeigneter und ausreichender Habitate dar. Dies muss aber nicht fur alle
fur den ,,guten okologischen Zustand“ des ursprunglichen Gewassertyps erforderlichen

Arten zutreffen.

Die aktuelle Situation der Fischfauna im gegenstandlichen Detailwasserkorper wurde
bereits in ,,Schritt E“ beschrieben. DemgemaR entspricht das HOP fiir das biologische
Qualitatselement ,,Fische“ einem FIA zwischen 2,0 und 2,49, und somit einem guten

okologischen Zustand.

Bei Umsetzung samtlicher GOP-MaBnahmenbiindel ist nur von einer geringfiigigen
Verschlechterung des Zustands der Fischfauna im Vergleich zum HOP auszugehen. Mit
Ausnahme von Nase und Barbe kommen fast alle weiteren typischen Begleitfischarten vor,
wobei jedoch Storungen im Altersstrukturaufbau, wie etwa aufgrund des Fehlens einer
Altersklasse, moglich sind. Von der Leitfischarten liegen Uberwiegend gute Bestande vor,
wobei jedoch Aalrutte, Bachneunauge, Huchen und Bachforelle Storungen im

Altersstrukturaufbau aufweisen konnen.

Nach fachlicher Einschdtzung entspricht das GOP fiir die Fischfauna einem FIA

zwischen 2,5 und 2,80 und somit einem maRigen fischokologischen Zustand.

Der zweite Wasserkorper in Abschnitt 2 - Detailwasserkorper 411250010 - erstreckt sich
flussabwarts der Palten-Einmundung bis zum Gesauseeingang. GemaB NGP 2021 liegt hier
ein schlechter okologischer Zustand vor, wobei diese Bewertung auf Messungen basiert
(Bewertungstyp A). Grundlage fur diese Bewertung bilden die Ergebnisse der
Fischbestandserhebungen im Rahmen der Gewasserzustandsuberwachungsverordnung
(GZUV). Die aktuellen Befischungsergebnisse stitigen diese Zustandsausweisung. Fiir die
Erreichung des guten okologischen Zustands sind umfassende morphologische MaBnahmen
notwendig. Die Abstiegsgeschwindigkeit bei ruckschreitender Schwallwelle liegt uber
weite Strecken bereits unter dem Grenzwert von 0,4 cm/min, wobei jedoch noch

beachtliche Wasserspiegelschwankungen von mehr als 40 cm auftreten konnen.

Die FlieRstrecke der Enns ist hier als strukturarm zu bezeichnen - Stromungsmuster sind
homogenen. Habitate fur adulte Fische durften zwar in ausreichendem Ausmal vorhanden
sein, Juvenilhabitate und vor allem Laichplatze sind aber stark unterreprasentiert. Das

Strandungsrisiko ist hier geringer einzustufen, als im flussauf anschlieBenden
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Wasserkorper, jedoch mussen die Wasserspiegelschwankungen bei der Detailplandhg Und

Umsetzung der MaBnahmen berlicksichtigt werden.

Um den Zielzustand gemaB NGP zu erreichen sollten daher insbesondere oOkologische
MaBnahmen umgesetzt werden, die auf die Schaffung von Laich- und Jungfischhabitaten
fur die Uberwiegend litho- und phytophile Fischfauna abzielen. Tabelle 12 beinhaltet jene
MaBnahmenbundel, deren Umsetzung fur die Erreichung des guten Zustands empfohlen

wird.

Neben den morphologischen MaBnahmen in Abschnitt 2 werden auch erganzende
Untersuchungen zur Klarung von Wissensdefiziten vorgeschlagen. Auf diese
Untersuchungen aufbauend sollen weitere okologisch zielfuhrende MaBnahmen definiert
und umgesetzt werden. Hierfir soll ein mit den okologischen Erfordernissen abgestimmtes
Feststoffmanagementkonzept, ein Konzept fur das Pradatorenmanagement, sowie ein

fischereiliches Bewirtschaftungskonzept ausgearbeitet werden.
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Tabelle 12: Mainahmenempfehlungen zur Erreichung des guten Zustands im Detailwasserkorper 411250010.
& QO A (2
- & S e <° 2 & & &
Ny \\’\‘0& > 6“‘.‘\(’;'3‘ \%40(\63{& 0$§°° qz'g:@ Q}éy Nl & *oé\g\\i"ée & S e'éo &
) o © PR NG A o +© < & &5 & &
& & o S ¥ & S SIS
& Ly < & (S K bg’o = 4 S
(96 e,,\) c’\. Q\

124 Renaturierung Palten 0,877 - 3,12 hoch 90 0 0 45 45 45 90 179 45 179
129 Renaturierung Ardningbach 0- 0,595 mittel 7 0 0 4 4 4 7 14 4 14
130 Maanderreaktivierung Mddring - Mooswiesen 146,372 - 147,371 | sehr hoch ja 237 0 0 158 53 211 158 211 105 105
131 Variante: Flussbogen Mddring - Mooswiesen 146,387 - 147,43 | sehr hoch ja 248 0 0 165 55 220 165 220 110 110
132 Maander Frauenberg 144,837 - 145,942 | sehr hoch ja 244 0 0 163 54 217 163 217 109 109
133 Variante: Mdander Frauenberg 144,837 - 146,202 | sehr hoch ja 301 0 0 200 67 267 200 267 134 134
136 Maanderreaktivierung Cordon West 143,426 - 144,056 hoch ja 28 0 0 166 55 222 166 222 111 28
138 Maanderreaktivierung Cordon 141,751 - 143,336 | sehr hoch ja 122 122 0 275 92 366 353 394 250 114
139 Variante: M&anderreaktivierung Cordon 141,844 - 142,925 hoch ja 114 122 0 227 76 303 305 331 218 106
143 Durchgangigkeit Esslingbach 0,027 - 0,057 mittel

144 Geschiebemanagement Esslingbach 0,075-0,4 mittel

146 Aufweitung Admont Ost 139,043 - 139,447 mittel ja 40 0 0 48 32 48 32 48 32 20
147 Variante: Flusshogen Admont Ost 139,002 - 139,537 hoch ja 134 30 0 79 26 106 103 115 71 68
148 Maanderreaktivierung Admont Neu-Amerika 138,24 - 139,07 sehr hoch ja 42 31 0 157 52 209 181 218 123 42
149 | Variante: Maa"de/:ﬁz';ﬂ‘:er”"g AdmontNeu- | 13551913007 | hoch ja 38 33 0 130 43 174 | 157 | 184 | 107 38
151 Maanderbogen Grabner Au 137,5- 138,24 sehr hoch ja 213 75 0 117 39 156 177 179 123 116
152 Variante: Flussbogen Grabner Au 137,9 - 138,279 hoch ja 89 0 0 60 20 79 60 79 40 40
153 Maanderbdgen Kader West 136,14 - 137,247 | sehr hoch ja 374 60 0 229 76 306 277 324 189 183
154 Laufverlegung Humlechner 134,52 - 136,133 | sehr hoch ja 539 120 0 319 106 426 415 462 285 273
155 Variante: Laufverlegung Humlechner 134,575 - 136,133 | sehr hoch ja 488 120 0 285 95 380 381 416 262 250
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4.3  ABSCHNITT 3 - GESAUSE

Zwischen Gesauseeingang und dem Stauwurzelbereich der Wehranlage Gstatterboden
befindet sich die Enns im Detailwasserkorper 411250009. GemaB NGP 2021 handelt es sich
hierbei um einen ,natirlichen® Wasserkorper und der okologische Zustand wurde mit
,»gut®“ bewertet (Gruppierung - Bewertungstyp B). Wie aktuelle Befischungsergebnisse und
wie auch frihere Bestandserhebungen - bespielsweise im Rahmen des LIFE-Projekts -
zeigen liegt in diesem Detailwasserkorper ein schlechter fischokologischen Zustand vor.
GemaB § 4 QZV Okologie OG ergibt sich der okologische Zustand aus der schlechtesten
Bewertung der einzelnen relevanten Qualitatskomponenten, also in diesem Fall aus der
Bewertung des biologischen Qualitatskriteriums Fische. Der okologische Zustand dieses

Wasserkorpers sollte daher auf ,,schlecht“ umgestuft werden.

Aufgrund der groBen Vielfalt an Strukturtypen und deren Auspragung unterscheidet sich
dieser Abschnitt wesentlich von den ober- und unterliegenden Abschnitten. Die typischen
Mangelhabitattypen flussauf  des Gesausedurchbruchs, wie Schotterbanke
Feinsedimentbanke und stromungsberuhigte Flachwasserbereiche sind hier sehr haufig.
Wie bereits im Bericht GERM Enns - Vernetzende Analyse und Leitbild (Einlage-Nr. 02.01)
erwahnt ist die Morphologie bzw. Strukturbeschaffenheit dieses Abschnitts keinesfalls als
Ursache fur den schlechten Fischbestand festzusetzen. Wie aus diversen Untersuchungen
hervorgeht ist der Einfall des Kormorans Mitte der 1990 fur den Einbruch des
Fischbestands verantwortlich. Dass sich der Bestand seither nicht erholen konnte steht
moglicherweise mit mehreren anthropogenen Einflussen in Verbindung. So sind etwa in
diesem Abschnitt die Schwallauswirkungen der Kraftwerke Solk und Salza erkennbar,
wobei bei Schwalluberlagerung von Wasserspiegel-Schwankungen von bis zu 30 cm
auszugehen ist. Kompensationswanderungen nach Hochwasserereignissen werden
aufgrund der flussabwarts anschlieBenden Kraftwerkskette uberwiegend unterbunden.
Zuflusse, mit Ausnahme des Johnsbachs, konnen als Refugialhabitate wahrend solcher
Extremereignisse kaum genutzt werden, wobei dies bei vielen Zuflussen ihrer naturlichen

Charakteristik geschuldet ist.

Ein auf das aktuelle Niveau reduzierter bzw. dezimierter Fischbestand braucht viele Jahre
um sich zu erholen. Jeder der Einflussfaktoren in diesem Abschnitt ist fiir sich betrachtet

nicht als gravierend zu bezeichnen - in Summe ist die Beeintrachtigung jedoch so groB,
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dass sich seit Ende der 1990er Jahre der Fischbestand nicht erholen konnte. Zl;dém'/iét
auch der Einfluss von Fischpradatoren naheliegend, deren Vorkommen ebenfalls dazu
beitragt, dass sich der Fischbestand in diesem Abschnitt nicht erholt. Fur die Erreichung
des guten okologischen Zustands ist es daher wesentlich negative Einfllsse, die von
auBerhalb auf diesen Abschnitt wirken, zu reduzieren. So wirden sich etwa bereits
kleinere schwalldampfende MaBnahmen in Abschnitt 2 positiv auf diesen Abschnitt
auswirken. Auch durch die Wiederherstellung der Durchgangigkeit in Abschnitt 4 ist mit
positiven Effekten zu rechnen. Die Erhohung der Dotation in den Restwasserstrecken in
Abschnitt 4 tragt zur Starkung der lokalen Fischbestande bei. Generell ist bei einer
Verbesserung der fischokologischen Verhaltnisse bzw. der Bestandssituation in den
Abschnitten 2 und 4 auch von einer Verbesserung in diesem Abschnitt auszugehen. Um
den aktuellen Einfluss von Fischpradatoren, wie Kormoran, Gansesager und Fischotter zu
quantifizieren bedarf es allerdings genauer Daten und darauf aufbauenden Analysen. Die
nachgewiesene Prasenz des Fischotters legt jedoch einen Einfluss dieses Pradators in
Zusammenhang mit dem Stagnieren des Fischbestands auf dem aktuell niedrigen Niveau
nahe. Sollten anhand von Datenauswertungen bzw. Analysen Zusammenhange zwischen
den aktuell hier vorkommenden Pradatoren und des niedrigen Fischbestands festgestellt
werden, so sind ManagementmaBnahmen zur Reduktion des FraBdrucks - auBerhalb des

Gebiets des Nationalparks - anzuraten.

Empfehlungen in Bezug auf die Umsetzung morphologischer MaBnahmen fur die
Erreichung des guten Zustands sind in diesem Detailwasserkorper sehr reduziert. Die
Erreichung des Zielzustands in diesem Abschnitt ist moglicherweise stark von den
fischokologischen Verhaltnissen flussauf- und flussabwarts abhangig. Zusatzlich sind
jedoch die Erstellung eines Pradatorenmanagementkonzeptes sowie eines fischereilichen

Bewirtschaftungskonzeptes dringend zu empfehlen (Tabelle 13).
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161 Uferrtickbau/Strukturierung Raucherlboden 126,084 - 126,577 mittel ja 25 0 6 22 13 17 22 11 13 40
163 Pradatorenmanagementkonzept Geséuse hoch
164 Fischereiliches Bewirtschaftungskonzept Gesause hoch
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4.4  ABSCHNITT 4 - KRAFTWERKSSTRECKE

Dieser Abschnitt ist gepragt von den Stau- und Restwasserstrecken der
Ausleitungskraftwerke. Das mittlere Sohlgefalle ist steil, jedoch weniger steil als im
Gesause. Der Abschnitt befindet sich zudem auBerhalb des zentralen Projektgebiets -
aktuelle fischokologische Erhebungen wurden im Rahmen des Projektes GERM Enns nicht
durchgefiihrt. Dieser Abschnitt wurde in der ,,Machbarkeitsstudie Mittlere Enns“ (FUHRER
et al. 2017) detailliert bearbeitet.

Zwischen dem Stauwurzelbereich der Wehranlage Gstatterboden und der Einmiindung des
Erzbachs in Hieflau wird die Enns dem Detailwasserkorper 411250008 zugewiesen, der als
erheblich veranderter Wasserkorper ausgewiesen ist. Aufgrund der Stauhaltung (Stau) bei
der Wehranlage Gstatterboden wurde der urspringliche Charakter der Enns wesentlich
verandert. GemaB der aktuellen Wasserkorpertabelle tragen zudem Restwassersituation,
die veranderte Morphologie sowie die Beeinflussung der Durchgangigkeit zum wesentlich
veranderten Gewassercharakter bei. Das okologische Potential ist gemaB NGP 2021 mit
»8ut und besser bewertet, weshalb demgemaB fur diesen Wasserkorper kein
Handlungsbedarf bestunde. Diese Bewertung ist aus fachlicher Sicht jedoch nicht
zutreffend, da hier im Rahmen einer GZUV Erhebung im Jahr 2017 in der
Restwasserstrecke nur eine Biomasse von 5 kg/ha bzw. ein schlechter fischokologischer
Zustand festgestellt wurde. Das grundsatzliche biologische Ziel fur das gute okologische
Potential bei HMWBs, namlich ein sich selbst erhaltender Fischbestand mit ausreichender
Biomasse (der ohne BesatzmaBnahmen langfristig bestehen kann), ist somit nicht
gegeben. Die Einstufung des okologischen Potentials sollte daher auf ,mafBig und

schlechter* geandert werden.

Die Durchgangigkeit bei der Wehranlage in Gstatterboden wurde bereits hergestellt. Wie
auch aus fruheren Untersuchungen hervorgeht ist die Restwasserstrecke grundsatzlich gut
strukturiert, wobei fischokologisch relevante Strukturen gehauft am Ober- und Unterende
des Abschnitts liegen. Die Restwasserabgabe wurde im Rahmen der Herstellung der
Durchgangigkeit an die morphologischen Verhaltnisse angepasst. Wie jedoch die
Befischungsergebnisse der GZUV Erhebung aus dem Jahr 2017 zeigen liegt hier ein
schlechter fischokologischer Zustand vor. Dies wirft somit die Frage auf, ob die aktuelle

Restwasserabgabe eventuell zu gering ist, als gemaB der Restwasserstudie ermittelt
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wurde. Eine wesentliche Empfehlung fur die Erreichung des guten okologischen Péf’evtiéis
ware daher die Erhohung der Dotation in der Restwasserstrecke flussab der Wehranlage
Gstatterboden gemaB den Anforderungen der QZV Okologie fiir natiirliche Wasserkorper.
Ob diese MaBnahme jedoch ausreicht, damit sich ein sich selbst erhaltender Fischbestand
mit ausreichender Biomasse entwickeln ist jedoch nicht prognostizierbar. Es ist jedoch

zumindest mit einer Verbesserung der fischokologischen Verhaltnisse zu rechen.

Anthropogen erzeugte Abflussschwankungen der schwallerzeugenden Kraftwerke im
Oberliegereinzugsgebiet sind auch in der Restwasserstrecke nachweisbar, da sie in Folge
der dynamischen Restwasserdotation weitergegeben werden. GemaB FUHRER et al. (2017)
treten in der Restwasserstrecke in einzelnen Jahren Abflussschwankungen auf, die die
Erreichung des guten fischokologischen Zustands verhindern. Entsprechend dieser
Feststellung sind daher fur die Erreichung des guten oOkologischen Potentials auch
MaBnahmen erforderlich, die diese Abflussschwankungen unterbinden. Schwalldampfende
MaBnahmen in Abschnitt 2 wirden sich somit auch hier positiv auf den Fischbestand

auswirken.

Der Einfluss von Pradatoren auf die Fischzonose in diesem Abschnitt ist schwer
abschatzbar. Hierzu bedarf es weiterer Untersuchungen und Analysen. Die Festlegung des
Zielzustands fur das ,gute oOkologische Potential“ in diesem Wasserkorper ist in
Anbetracht der unsicheren bzw. unvollstandigen Datenlage zum aktuellen Zeitpunkt nicht
moglich. Tabelle 14 beinhaltet MaBnahmen, die aus fachlicher Sicht zu einer
Verbesserung der fischokologischen Verhaltnisse in diesem erheblich veranderten

Wasserkorper beitragen.
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167 Restwasserabgabe KW Hieflau 122,644 mittel ja
170 Durchgangigkeit Erzbach Hieflau 0,254 hoch
171 Feststoffmanagement Erzbach 0,325 -1,825 mittel
173 Durchgangigkeit Erzbach 1,067 hoch
174 Durchgéngigkeit Erzbach Ausleitungskraftwerkl 1,757 hoch
175 Restwasserabgabe Erzbach 1,757 hoch
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Flussab von Hieflau bis Altenmarkt befindet sich die Enns im Detailwasserkorper
411250012, der ebenfalls als erheblich veranderter Wasserkorper eingestuft ist. Der
urspringliche Charakter der Enns wurde in diesem Abschnitt deutlich starker verandert
als im flussauf angrenzenden Wasserkorper, die Ursachen - Stauhaltung, fehlende
Durchgangigkeit, Restwasser - sind jedoch ident. Das okologische Potential ist hier gemalR
NGP 2021 mit ,,maflig und schlechter* bewertet.

Gemah dem Leitfaden zur Ableitung und Bewertung des oOkologischen Potentials bei
erheblich veranderten Wasserkorpern (BMLRT 2020d) sind die MaBnahmen zur Definition
des guten okologischen Potentials dahingehend auszuwahlen, dass die durch die
hydromorphologischen Veranderungen hervorgerufenen und im Monitoring festgestellten
Defizite bei den biologischen Qualitatskomponenten bestmoglich gemindert bzw. beseitigt

werden.

Fur die Erreichung des guten okologischen Potentials erhalt die Passierbarmachung der
Kraftwerkstandorte Landl, Krippau und Altenmarkt eine hohe Prioritat (FUHRER et al.
2017). Zudem ist aus fachlicher Sicht die Erhohung und Gewahrleistung einer ganzjahrigen
Restwasserdotation erforderlich, wie sie die QZV Okologie fiir natiirliche Wasserkorper
vorsieht. Von hoher Prioritat ist zudem die Beseitigung der Kkurzfristigen
Abflussschwankungen in den Restwasserstrecken, die aus dem Schwallbetrieb flussauf des

Abschnitts resultieren.

GemaB FUHRER et al. (2017) liegen die Abstiegsgeschwindigkeiten in den
Restwasserstrecken deutlich uber dem Grenzwert von 0,4 cm/min, wodurch ein erhohtes
Strandungsrisiko besteht. Die Uberschreitung des Schwallindex-Nacht-Grenzwerts verweist

auf eine hohe Belastung fur die Fischzonose.

Die Durchgangigkeit an den Kraftwerksanlagen ermoglicht - nach Verbesserung der
Lebensraumqualitat durch Umsetzung adaquater ganzjahriger Restwasserdotationen und
Entfernung der hier auftretenden Abflussschwankungen - eine Besiedlung der
Restwasserstrecken mit der nun angebunden Fischpopulation (v.a. Aschen) der in den
Stauraum Krippau einmundenden Salza. Die Salza im Projektgebiet ist flussauf der
Miundung auf einer Strecke von 43 km durchgangig, morphologisch weitgehend

naturbelassen und entspricht wie die Enns der Aschenregion (FUHRER et al. 2017).
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Weitere MaBnahmenempfehlungen betreffen die Anbindung der Zubringer und Heréféltlfng
der Durchgangigkeit in Mundungsnahe. Zu sanierende Zuflusse von groBer Prioritat sind
etwa der Schwabelbach und WeiBenbach.

Neben diesen MaBnahmen werden auch erganzende Untersuchungen zur Klarung von
Wissensdefiziten vorgeschlagen. Auf diese Untersuchungen aufbauend sollen weitere
okologisch zielfuhrende MaBnahmen definiert und umgesetzt werden. Hierfir soll ein mit
den okologischen Erfordernissen abgestimmtes Feststoffmanagementkonzept, ein Konzept
fur das Pradatorenmanagement, sowie ein fischereiliches Bewirtschaftungskonzept

ausgearbeitet werden.

Die Festlegung des Zielzustands fur das ,gute okologische Potential“ in diesem
Wasserkorper ist in Anbetracht der unsicheren bzw. unvollstandigen Datenlage,
insbesondere in Bezug auf Feststoffe, Schwallbetrieb und Pradatoren, sowie der
unsicheren Prognostizierbarkeit der Bestandsentwicklung im Hinblick auf das

Schwerpunktthema Durchgangigkeit, zum aktuellen Zeitpunkt nicht moglich.

Tabelle 15 beinhaltet MaBnahmen, die aus fachlicher Sicht zu einer Verbesserung der

fischokologischen Verhaltnisse in diesem erheblich veranderten Wasserkorper beitragen.
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176 Durchgangigkeit KW Landl 112,735 hoch
177 Restwasserabgabe KW Landl 112,733 hoch
178 Durchgangigkeit/Anbindung Schwabelbach 0,017 mittel
181 Durchgangigkeit KW Krippau 106,516 hoch
182 Restwasserabgabe KW Krippau 106,515 hoch
175 Restwasserabgabe Erzbach 1,757 hoch
184 Durchgéngigkeit ERlingbach mittel
185 Durchgangigkeit KW Altenmarkt 97 hoch
186 Restwasserabgabe KW Altenmarkt 97 hoch
187 Anblndung/Durchgar?glgkelt Wei3enbach (Grof3¢ 0,013 - 0,069 hoch
Billbach)
189 Geschiebemanagement Mundung Laussabac 91,895 mittel
192 Durchgangigkeit Frenzbach mittel
193 Feststoffmanagement Kraftwerkskette VHP 90,24 - 124,02 hoch
194 | Pradatorenmanagementkonzept Restwasserstregken 90,24 - 124,02 hoch
195 Fischereiliches Bewirtschaftungskonzept 90.24 - 124,02 hoch
Kraftwerksstrecke
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